SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

EDUCACION coN
RESPONSABILIDAD
SOCIAL

COLIMA

GOBIERNO DEL ESTADO

RRENCIA CON
RATIVAS g

Evaluacion del Desempeiio del Programa de
Concurrencia con las Entidades Federativas: Compendio de
Indicadores 2016y Analisis de los Procesos 2016-2017

COLIMA P ‘

[ ] -

S
\-. -



EDUCACION coN
RESPONSABILIDAD
SOCIAL

SAGARPA

SECRETARIA DE AGRICULTURA,
GANADERIA, DESARROLLO RURAL,
PESCA Y ALIMENTACION

UNIVERSIDAD DE COLIMA GOBIERNO DEL ESTADO

COMPENDIO DE INDICADORES 2016

PROGRAMA DE CONCURRENCIA CON
LAS ENTIDADES FEDERATIVAS

COLIMA

Octubre 2017



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

DIRECTORIO

M.C. José Ignacio Peralta Sanchez
Gobernador Constitucional del Estado

Ing. Sergio Agustin Morales Anguiano
Presidente Suplente del FOFAE y Secretario de Desarrollo Rural

Lic. Miguel Angel Galindo Barragan

Director General de Desarrollo Rural de la SEDER y Coordinador
Responsable del PCEF

Ing. J. Jesus Plascencia Herrera
Director de Fomento Agropecuario y Forestal de la SEDER

Ing. Ramén Hueso Alcaraz
Director de Desarrollo Rural de la SEDER

M.C. Claudia Johana Garcia Olea
Directora de Acuacultura y Pesca de la SEDER

C.P. Mayra Lisette Vega Rojas
Coordinadora Administrativa de la SEDER

Arq. Carlos Alberto Villarruel Vazquez
Coordinador de Infraestructura Rural de la SEDER
Lic. Blanca Amalia Moreno Mesina
Coordinadora del Area Agricola de la SEDER
T.A. Pedro Martinez Rivera

Coordinador del Area Ganadera de la SEDER



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA Y ALIMENTACION

M.C. José Eduardo Calzada Rovirosa
Secretario

Mtro. Marcelo Lépez Sanchez
Oficial Mayor
Lic. Mely Romero Celis
Subsecretaria de Desarrollo Rural
Lic. Raul del Bosque Davila
Director General de Planeacién y Evaluacion
Lic. Veronica Gutiérrez Macias
Directora de Diagndstico y Planeacidn de Proyectos
Ing. Jaime Clemente Hernandez
Subdirector de Analisis y Seguimiento

C. Carlos Salazar Preciado
Presidente del CTEE y Delegado de SAGARPA en el Estado de Colima

Lic. Ignacio Gomez Franco

Subdelegado de Planeacion y Desarrollo Rural de la
SAGARPA en el Estado de Colima



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

COMITE TECNICO ESTATAL DE EVALUACION DE COLIMA

Ing. Ma. Esmeralda Lopez Mendoza
Coordinadora Estatal

Entidad Consultora Estatal
Universidad de Colima

Dr. Carlos Daniel Lopez Preciado
Responsable de la Evaluacién

Ing. Israel Vargas Oropeza
Director Técnico de la Evaluacion Externa

Lic. Edelmira Marchan Iniestra
Consultor Estatal

Ing. Antonio Alfonso Luis Morales
Consultor Estatal



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima
CONTENIDO

1200 010000 0 9
e 10 11T 1T 00 LT oL L 10
L0000 1R 000 L] I o 07 i 4 N 13
1.1.Caracteristicas del sector agropecuario, acuicola y pesquero en €l @Stado ... 14
1.1.1. Caracteristicas de 1@ PODLACION. .....c.c.uiiiiiiiiiiie ettt e e b e e s bt e st e sre e s sree e 14
1.1.2. Indicadores clave de 1a €Ntidad. ..........oouiiiiiiiiii et st e e e s e bt e e s et e e e e e e e anees 15
1.1.3. Produccion agricola, PeCUAria ¥ PESQUETA ......ccccuutiriieiiiieiiiiee et eeitee ettt sttt e sttt e st e s bt e e s ba e e sttt e sabe e e sanbeeesabeeesaneeeenneeeas 17
1,14, ACtIVIAAA AGTICOIA. ... .eiiiiiiiiiie ettt st e e et e e b et e e b e e e sttt e st e e e e b e e e s b e e e b e e s nneeeas 20

B BT Vot w74 T = (o B =T =1 o = OO P PP PRSP UPUPPPPP 23
1.1.6. ACHIVIAAA PESQUETA .....eeuiiiiiiiiieiiie ettt et ettt e e bttt e bb e e e bb e e s b et e s abe b e e e abe e e e b e e e e ab e e e sabeeesane e e e sabeeesabeeeanneesanneeeas 25
1.2.Factores que condicionan la rentabilidad y productividad de las UP del eStado.......c.essssssssssssssssssssenas 27
1.2.0. ACtiVIAAAES AGTICOLAS. ...uviiiiiiiiiiiiee ettt e e b bt e s b e e s b b e e s b et e s bt e e s et e s e e e e be e e eaneeeas 27
1.2.2. ACEIVIAAAES PECUATTAS ....eeiiiiieiiiieiiie ettt ettt e e ettt e e e e ab bt e e s e abbe e e eeeeabbteeeeaabbeeeeeanbbeeeeaasnbbeeesannbeeeeennraeeas 28
1.2.3. Actividades ACUICOIAS PESQUETAS .......cooiuiiiiiiiiiiiiiiit et e e e e e bb e e s be e e sbeeesnenee e 29
1.3.Politicas y programas federales y estatales en apoyo a la r entabilidad y productividad de 1as UP........conenmeeeneeinecenneennens 30
Caracteristicas generales de las Unidades de Produccion y de los beneficiarios ..., 32
2.1.Ubicacion geografica de 1as unidades de PrOAUCCION. ... s s s 33
2.2.Caracteristicas SOCIAlES A€ 10S DENEIICIATIOS ... rurreueeereesseesreeseeesseesseessseessessssesssess s s s s s e R e RS R R R RS R et en 36
2.3.Caracteristicas productivas y economicas de 1as unidades de ProdUCCION ........eeueeemeesseresmeessmessseessessseessssssessssssssessssssssesssssssassssssssess 39
B O Lot ) o R m o e () (0 R 010 ) 1T 40

2.4.1. Destino de 10S aPOYO0S OLOTZAAOS . ....ccuuiiiiuiiiiiiieiie ettt ettt e s bt e st bt e e e bb e e e b b e e s be e e sbe e e st e s eree s 42



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Indicadores de gestion 2016 ¥ AVANCE 2017 ....cucuvcimsemcsmssssmssssssssssssssssssssssssssssssss st s ssssssssesssassess sas e st sass s ssssssesssas s s e s A s e R R R AR e R e e R R RS 44
700 I 0 o Te =16 (o) =T (= oL oE] o) N4 0 TP 45
3.1.1. PrioriZaciOn A€ 10S @POY0S. .....ueiiiiiiiiiie ittt ettt sttt e et e et et sb et e s b e e sar e e e naree s 45
3.1.2. Proceso de aprobacion de SOLICITUAES ........cocuiiiiiiiiiiiiiiii et en e s enne e 46
3.1.3. Proceso de PAG0 A€ PrOYECEOS ...c..ueiiiuiiiiiiieiiiee ettt ettt et ettt et e e bt e s b bt e s bt e e e b et e e b e e e et et e sabe e e s e e e naree s 49
3.1.4. ComProbaciOn A 10S APOYOS. ...cccuuiiiiuiiiiiiie ittt et e bt e et e e e et sb et e e e s 52
3.1.5. Satisfaccion del DENETICIATIO .....ccouuiiiiuiiiiiie e et e sttt 53
3.1.6. Oportunidad de 18 GESTION .......ceiiiiiiiiii ettt et s 54
3.2. Avance de indiCadores A€ GESTION 2017 .....cuierieruisssesssssessssssssssssssessssesssssesss s sesss s eSS RS S eSS 55
3.3. Analisis FODA del DiseNo y GeStiOn del PrOZrama.....msssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssesssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssanes 56
3.4. Presupuesto Autorizado para la Evaluacion 2018 ... sesssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssanes 57
INdicadores de RESUITAAOS ..o s R AR AR R AR AR R AR R R R AR R R AR R AR SRR R AR R R R R AR RS 58
0 I 0 0 T0 L ToF 16 (0 Q=T 1 01 0 1= D= o 01 59
4.1.1. Nivel de capitalizacion de 1as UP ...........cooiiiiiiiiiiii et e s e s 59
4.1.2. Proporcion del valor del activo apoyado respecto al nivel de capitalizacion de la UP.........c.ccccooviiiniiiiniiiiiniiiicee 64
4.1.3. NIVEL TECNIOLOZICO. ....eeiniiieiiiie ettt ettt b et e e bt e e e b et e et e e e sab et e s abe e e e st e e e s abe e e enbeeeabbeesnneas 66
4.2. Indicadores de MEAIAN0 PIAZO0 ...cuuerrrsierseesssess s esss s sesss s s s bR S R R S RS S R R R S R R R S R 74
4. 2.1, RENAIMUIEIITO. c...eeeiiiie ittt s bt e e ab et e h et e b bt e e ab e e s bb e e s bb e e sabe b e e s bbeeeabbeesbeeesabeeesaneeeenanee 74
4.2.2. RENEADIIIAAA ......eeiiiiiii ettt ettt e bt st s et e e b et e e e e e b e e e s e e s e e e naree 78
4.2.3. PTOAUCTIVIAAM ...ceoneiiiiiiie ittt et e e e ettt e s ab e e e bt e e s bt e s bb e e s e bt e e e bt e e s bbeesbaeesareeesaanee 81

L0003 4 R T L= e Lot 100 4 Lol S D F 1 L 86
Principales hallazgos sobre 105 INdicad0res A GESTION ... 87

Principales hallazgos sobre 10os indicadores de reSUItadoS. ..o 88



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima
7T 0 0T 0] U0y o 90
ANEXO 1. DISENIO MUESTIAL...ouceuieueceneeseesseeeseessseessessssesssessssesssessssesssessssessseesssesss s Esses s8££ xS ER AR S £ RS E SRR LRSS R 2RSSR R SRS £ R AR AR LR AR R R R 91
ANEXO0 2. INAICAAOTES (€ GESTION .ouuieruierusiessiersesssseess s sessssesss s sss s bR R SRS RS S R S R R S R R R S R R R 96
ANEXO0 3. INAICAAOTES (€ TESUITAMOS ..vevurreureeesreesreesreesseeesseesseeesseessessssesssessssessssesssessseesssees e e s ER SRR LRSS E R E SR £ R AR SRR R AR R LR AR E R R AR eE 107
INAICAAOTES INIMEAIATOS . ....eiiiieiiie ettt e e ettt e e e s b bt e e e e h bt e e e e e e abe e eeeeabbb e e e e abbeeesansbbbeeeeeanseeeeennneeeesannees 107

Indicadores Mediano PIAZO .........coouiiiiiiiiii ettt e e e e 129



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Articulol. INTRODUCCION

En el marco del Sistema de Monitoreo y Evaluacién (M&E) de los programas y componentes que la Secretaria de Agricultura, Ganaderia,
Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacién (SAGARPA) opera conjuntamente con las entidades federativas se ha definido realizar un analisis de
los procesos sustantivos del Programa de Concurrencia con la Entidades Federativas (PCEF) considerando el ejercicio fiscal 2016 y avances
del 2017.

Es por ello que en el presente documento de monitoreo y evaluacién del PCEF, tiene como propdsito retroalimentar a los disefiadores y
operadores de los mismos para soportar la toma de decisiones y mejorar asi la eficiencia y la eficacia de la gestion publica. Asi mismo, esta
labor abona a fortalecer la cultura de rendicién de cuentas y a una mayor transparencia de la gestién publica.

En ese mismo sentido, la SAGARPA vy la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura (FAO) han renovado su
convenio de cooperacidn técnica en el cual se establece llevar a cabo acciones de asistencia técnica que permitan dar continuidad y
consolidar la implementacién del Sistema de Monitoreo y Evaluacidn estatal de los programas y componentes que se operan en concurrencia
de recursos, asi como aquellos que se ejecutan a través de un acuerdo especifico con los gobiernos estatales. Las actividades a desarrollar
constituyen un esfuerzo institucional conjunto entre la Direccidn General de Planeacion y Evaluacién (DGPE) de la SAGARPA, los Comités
Técnicos Estatales de Evaluacidn (CTEE) y la FAO.

La metodologia empleada consistid en la revisién de los indicadores considerando la retroalimentacién de los coordinadores técnicos de
evaluacidn en los estados (CTEE). Se definieron con mayor claridad las fuentes de informacidn para un mejor entendimiento de los mismos.
Se basé ademas en la informacidn proveniente de las encuestas realizadas a beneficiarios de la muestra total levantada para el calculo de
los indicadores de resultados del ejercicio fiscal 2016.

El documento estd estructurado en cinco capitulos. En el primero se anexa el contexto del programa, caracteristicas del sector agropecuario
y los factores que condicionan la rentabilidad y productividad de las UP. En el segundo se presentan las caracteristicas generales de las
Unidades de produccidn y el perfil de los beneficiarios encuestados. En el tercer capitulo contiene la informacién de los indicadores de
gestiéony suavance 2017. En el cuarto capitulo se reportan los indicadores y variables de resultados. En el apartado numero cinco, se presenta
un conjunto de consideraciones finales, finalmente seagerga un anexo metodoldgico.
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Articulo II. Resumen Ejecutivo

Principales hallazgos sobre los indicadores de gestion

El analisis de los procesos de gestién identifica y mide la eficacia y eficiencia con que se estan llevando a cabo los procesos para la
operacion del PCEF conforme a la normativa establecida en las ROP y la metodologia establecida por la FAO. De igual manera, este
analisis representa una de las principales oportunidades para evaluar cada eslabdn dado que representa una herramienta de
evaluacion y deteccidn de areas de oportunidad para su mejora continua en los procesos y operacion del programa.

Es de reconocer el buscar soluciones y alternativas a los obstaculos internos y externos que se presentan durante el proceso tal es el
caso del registro en el SURI, motivo por el cual se abrié la alternativa de un registro provisional alterno dando salida a la recepcién de
documentacién en tiempo para su captura posterior por parte de los funcionarios de ventanilla, este procesos como hemos
mencionado, retrasoé la firma de convenios y pagos, sin embargo no es razon para que se retrasaran prolongadamente los procesos
debido a que al contar con personal capacitado y con experiencia en el area se termine de firmar y pagar hasta los meses de marzo del
siguiente periodo y las reglas establecen que este proceso debe terminar maximo en el mes de diciembre, aun considerando que las
radicaciones federales y estatales se tenian en su totalidad desde el mes de septiembre por lo que es necesario agilizar las cuestiones
administrativas que obstaculicen el avance del PCEF en sus procesos operativos.

De los principales hallazgos a resaltar se encuentra la integracidon de expedientes de manera que funciona como primer filtro al
considerar expedientes completos Unicamente para que cuente como solicitud recibida.

Los funcionarios encuestados y que forman parte del proceso consideran que no son oportunos los procesos sin embargo consideran
gue los eslabones clave en el proceso son los encargados de recepcién de documentacidn y supervisores de campo para agilizar la
capturay su posterior captura.

Otro caso por reconocer es la apertura de una cuenta estandarizada Unica para captura en el sistema lo cual agiliza este proceso
comparado con otros ejercicios, esta opinidn se respaldd por parte de los funcionarios de ventanilla.

Aunque también existen areas de oportunidad como son la dictaminacidn de las solicitudes al 100 % en tiempo y forma, este proceso
es clave para que el resto fluya y se cumpla conforme a lo establecido en las ROP.

Entre los principales indicadores que permitan destacar las buenas practicas de la gestidn en el estado se destacan las ministraciones
en tiempo tanto federal como estatal, la dictaminacidn acorde a las ROP y pagos a proyectos en su totalidad antes de terminar el mes
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de diciembre debido a que le suman mayor puntuacidn al indice de oportunidad de la gestidon y son clave para la continuidad de los
procesos desde el inicio hasta la comprobacién

Principales hallazgos sobre los indicadores de resultados
Distribucion de apoyos

Para 2016 un alto porcentaje de los apoyos del Programa en la Entidad se destind a la ganaderia y agricultura, sin embargo, las
actividades acuicolas y pesqueras no participaron significativamente aun cuando el Estado tiene un gran potencial; en este sentido es
importante considerar la estrategia de difusién que se tiene para los productores acuicolas o pesqueros ya que el Programa otorga
apoyos en funcién de la demanda y esta puede ser un factor de desventaja para ellos.

Capitalizacién

El objetivo principal del Programa la entrega de apoyos que incentiven la inversidn en capital fisico y tecnolégico. Sin embargo, de
acuerdo con los indicadores de resultados la poblacién beneficiaria en su mayoria son productores de altos ingresos, con indices de
rentabilidad y de capital relativamente altos, esto podria estar indicando que se trata de una poblacién que no requiere de los apoyos
del PCEF, por lo que es importante revisar los criterios de planeacién y focalizacién del Programa.

Nivel tecnolégico

Una de las principales dreas de oportunidad se encuentra en el nivel tecnolégico de las unidades de produccién. Aunque las UP
agropecuarias muestran niveles intermedios tecnoldgicos, al desagregarlo por componente se obtienen importantes areas especificas
de mejora; por ejemplo, en las actividades agricolas 50% de los beneficiarios encuestados no cuentan con algun sistema de riego que
haga eficiente el uso del agua lo cual constituyen la principal debilidad, esto podrian convertirse en un criterio priorizacién de los
apoyos en un futuro, y no tanto en aquellos que se destinan a la adquisicién de maquinara y equipos, ya que esta variable actualmente
representa una fortaleza tecnoldgica en la actividad agricola.

En este contexto, en las actividades pecuarias la mayor debilidad en el método de reproduccion, ya que en los Ultimos 3 afios una de
las estrategias del Estado se ha encaminado por mejorar calidad genética de las especies, estrategia que puede verse comprometida
de no incentivar componentes que mejoren esta variable para asi obtener mejor calidad de carne o leche, de igual forma se disminuiria
el nimero de dias abiertos por vientre y a su vez implicaria en el productor un aumento en sus ingresos.
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Rendimiento.

Los cultivos perennes, han mostrado mayor potencial, tal es el caso de la papaya, platano y limdn, cultivos que cuentan con altos
niveles de capital y tecnificacidn, por lo cual un area de oportunidad es incentivar a este tipo de productores en adquirir activos que
agreguen valor a la produccidon e incrementar con ello su insercién al mercado.

De acuerdo con los estandares de eficiencia en el ganado se tendria que tener una cria por afno, si bien se ha mejorado la genética aun
hay areas de oportunidad que atender que es el método de reproduccién esto nos sugiere que se tiene que poner mas énfasis en el
control de reproduccidn, la deteccidn de celos, llevar un control reproductivo, proporcionar la alimentaciéon adecuada para la etapa
reproductiva o gestante, etc.

Productividad

La productividad es multifactorial, donde la antigliedad del productor en la actividad, el nivel tecnolégico, las inversiones en capital, y
el tamafio de UP son factores determinantes en el sector agropecuario y acuicola pesquero, en el caso de los beneficiarios del Programa
en su conjunto, cada actividad apoyada su rentabilidad fue positiva, destacando el subsector pesquero. Sin embargo también se
detecta un drea de oportunidad en este subsector ya que el pescado como alimento, al igual que cualquier otro producto en el
mercado, depende de la oferta y la demanda, pero los pescadores, frecuentemente operan orientados hacia la oferta, mas que hacia
la demanda, y esto puede conducir a malas inversiones y a pérdidas econdmicas, por lo que el Programa puede incidir en este
fendmeno capitalizando con infraestructura y tecnologia que permitan incrementar la rentabilidad con la agregacién de valor a un bajo
costo.
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Articulo III. Contexto del Programa

CAPITULO 1
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1.1. Caracteristicas del sector agropecuario, acuicola y pesquero en el estado

1.1.1. Caracteristicas de la poblacidn.

Principales Caracteristicas del Sector
La superficie en Colima es de 5 mil 626

kildmetros C}Jadrados con un total de Poblacién:
711,235 habitantes, lo cual representa 711,235 habitantes, 0
una densidad de poblacion de 131

i AR DR R =

De la poblacién total el 50.7% son En localidades urbanas
mujeres y el 49.3% hombres, segun la 2,500y mds habitantes Superior
Encuesta Intercensal 2015 del 3.30%

e
Instituto Nacional de Estadistica vy m 10.1%
Geografia (INEGI). o

.6% del total del pais

. . En localidades rurales
En lo que respecta al nivel educativo 102,499 habitantes

en la Entidad, en 2016 el promedio de
escolaridad fue de 9.5 aios, numero

mayor al promedio nacional que es de ﬁ
9.1, y un indice de analfabetismo de L

18.1 bajo*

L, Grado de marginacion estatal
3.9% en comparacion con el total

nacional (5.5%) !

= Basico

3
34.3% 86.80%

Poblacion en pobreza
25° ranking nacional

Referencias:
1 Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), Encuesta Intercensal 2015. 3 L

9.5 afios?
Promedio de escolaridad

2 Sistema Educativo de los Estados Unidos Mexicanos, Secretaria de Educacion Publica. Principales cifras, ciclo escolar 2015-2016.
3 Medicion de la pobreza 2014, CONEVAL.
4 indice de rezago social por entidad federativa y municipio 2015, CONEVAL
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1.1.2. Indicadores clave de la entidad.

Poblacion ocupada en el sector primario

Empleo': 43,073

En 2016 el 64.3% de la poblacion en edad de trabajar se MUJERES HOMBRES
encuentra ocupada en los distintos sectores. De la cual, el

12.4% trabajan en el Sector primario, con una participaciéon 15.9% 6,835 84.1% 36,238

significativa de la mujer en este sector (16%).
El 54% tiene ingresos que van de 1 hasta 3 salarios minimos. Personas ocupadas por sector

La Posicién en el trabajo en el sector agropecuario y
pesquero se distribuye de la siguiente manera: trabajadores
por cuenta propia 15.0%, trabajadores sin pago 3.5%,
empleadores 8.4%, trabajadores subordinados vy
remunerados 73.1%.

& o
o 68.70%
Terciario

Nivel de ingresos agropecuarios y pesqueros

18.8" 12.40% 1.'3100%
L 8% Primari
Hasta un salario minimo mario Especiicado

Mas de 1 hasta 2 salarios minimos 33.7%

Mas de 2 hasta 3 salarios minimos 21.0%

Mas de 3 hasta 5 salarios minimos

Personas ocupadas por actividad

°® & ) s

=

Mas de 5 salarios minimos

No recibe ingresos

No especificado

Agricola: 85.6% Pecuario: 11.0% Pesquero: 3.4%
1 INEGI: Microdatos de la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo, 2do trimestre de 2016. 34,981 4,492 1,375
http://www.beta.inegi.org.mx/proyectos/enchogares/regulares/enoe/
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PIB por sector: Caracteristicas climaticas:
El Producto Interno Bruto (PIB) de Colima en 2016 El clima predominante en el Estado es el calido subhimedo,
representé el 0.6% (79,809 MDP) con respecto al total sobre todo en la regidon costera, con excepcion del Municipio
nacional y en comparacién con el afio anterior tuvo un de Tecomdn, donde el clima es seco muy cdlido. Los climas
incremento del 0.9%. mas benignos se presentan en parte de los municipios de

Comala y Cuauhtémoc. En la zona costera la temperatura
oscila entre los 24°Cy 26°C; conforme se avanza hacia la costa
y en la zona norte se presentan temperaturas que oscilan
entre los 20°Cy 22°C.

El sector primario, que incluye actividades agropecuarias,
silvicultura y de pesca, emplea 1.2% de la poblacidon
activa, pero aporta 8.45% del PIB estatal.

El indicador trimestral de la actividad econdmica estatal
(ITAEE), ofrece un panorama de la situacién y evolucién

econdmica del estado en el corto plazo. Para el segundo I cauoo Diversidad climatica
trimestre de 2016, Colima registrd un incremento de 3.5% SEMICALIDO
en su indice de actividad econdémica con respecto al TempLADO

SEMIARIDO

mismo periodo del afio anterior.
SEMIFRIO

JALISCO

PRECIPITACION PLUVIAL
1,956.7
milimetros anuales

Maxima 32.6 °C
Media 26.7 °C

Minima 20.8 °C

PIB por sector (MDP*)

67.20%
53,603
48.10%
22,456 OEANO PASIFICO
14.70% MICHOACAN
. o
3,750
“ v \;j Fuente: Anuario estadistico y geografico de Colima 2016
e o
Primario  Secundario Terciario

*A precios constantes de 2008.
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Colima
1.1.3. Produccion agricola, pecuaria y pesquera
1.1.3.1. Superficie agropecuaria y pesquera
La actividad agropecuaria colimense se desarrolla en una
superficie de mds de 256 mil hectareas, predominando la actividad
agricola donde cada afio se siembran en promedio 26 mil Principales municipios productores

hectareas con cultivos ciclicos y otras 132 mil albergan cultivos
perennes, bajo una agricultura especializada en una gama
diversificada de frutas principalmente, obteniendo volumenes
suficientes y de la mas alta calidad para satisfacer la demanda local

y participar en los mercados internacionales; esto permite una

oferta de calidad en productos como: limén mexicano, mango, R Manzanillo

(@) Colima

café, platano, tamarindo, papaya y berries,.

En este sentido en los municipios Colima, Manzanillo,

(@)

Tecoman

Coquimatlan, Cuauhtémoc y Comala se encuentra el 70% de la

superficie sembrada con cultivos anuales en la entidad, mientras
gue Tecoman, Manzanillo y Armeria se concentran la produccion e Agricola ® Pecuaria ® Pesquera
de cultivos perennes.

Se estima que la ganaderia se desarrolla en el 43% de la superficie

estatal principalmente en la zona norte (doble propdsito) y sur

(bovino carne).

Colima, cuenta con 157 kilémetros de litoral que benefician en
especial a los municipios costeros de Tecoman, Armeria y
Manzanillo y a mas de 2 mil pescadores.
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Colima

1.1.3.1. Composicion productiva
Aportacion de la entidad al volumen nacional

Agricola
Colima produce casi la mitad del limén mexicano del pais, es el o 3,337,629 t
segundo productor de copray de los primeros en la captura de 1.4% Rankié%acional 246,223,693 t
atun, barrilete y tiburdn. Destacan también los cultivos de Pecuarla
melon y platano dentro de los primeros 4 lugares a nivel 29° 66,749 t
nacional. l?f 0.3% Ranking nacional 20,183,573 t
En 2015, Colima fue el primer productor nacional de papaya, Pesquera
aportando alrededor del 13.36% de valor total de la )@ 2.4% 13° 40,903 t
produccidn nacional en ese afio; fue el cuarto productor de Ranking nacional 1,704,154 t

limén, contribuyendo con alrededor del 8.76% de Ia B cstatal @ Nacional
produccién nacional y fue el cuarto productor de platano, que
representd el 6.64% de la produccién nacional. Ademas,
Colima fue el quinto productor de sandia, al aportar el 4.83%

Aportacion por subsector al volumen total
de la produccion total nacional y fue el sexto productor de

limén, al participar con el 4.46% del valor de la produccién Colima Nacional
total nacional. @ Agricola @ Agricola

El'Valle de Tecoman tiene uno de los mejores rendimientos por @ Pecuario M @ Pecuario
hectdrea del pais, en este se produce el 30% del limdn

mexicano; el 8% del coco de todo el pais y el 12% del @ Pesquero @ Pesquero
tamarindo.

FUENTE: Adaptado de Infografia agroalimentaria 2016 Colima
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Colima

Aportacion de la entidad al valor de la produccion

Agricola
o 4,165 MDP
0 24 v
0.9% Ranking nacional 444,138 MDP
En 2015 el volumen agropecuario y pesquero de la entidad Pecuaria
alcanzé un valor econdmico de 7 mil 322 millones de pesos. ?f 0.5% 29° 1,806 MDP
Uno de los principales factores que impactan en el valor de la ] Ranking nacional 382,462 MDP
produccién tiene que ver con la cantidad de cultivos con Pesquera
calidad de exportacidn que se estdn produciendo en la entidad, )@ 4.3% 6° 1,351 MDP
tales como la papaya, con 60 mil toneladas anuales, Colima es ’ Ranking nacional 31,490 MDP
el t?stado con mas empresas liberadas para ex'portar a' Estados B cstotal B Nacional
Unidos. ocupa actualmente el 22 lugar a nivel nacional en
superficie sembrada con 2 mil hectdreas. Sin embargo, ocupa
el ler lugar en exportacion, ya que el 60% de las exportaciones
totales del pais (directa o indirectamente) provienen de Aportacion por subsector al valor total

Colima.

Nacional
Otros productos que se exportan son: limén, con 48 mil @ Agricola @ Agricola

toneladas, sandia, con 30 mil, platano, con 28 mil; meldn, con
16 mil, mango, con 11 mil, y café, con 480 toneladas. @ OEG B VS @ Pecuario

Por otra parte, la Agroindustria es la actividad productiva con
mayor participacién por su valor, en el total de las @ gESfUEn
exportaciones registradas.

LeChe, carne, miel Yy huevo son bienes que conforman otro FUENTE: Adaptado de Infografia agroalimentaria 2016 Colima
abanico de posibilidades alimentarias en Colima.
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1.1.4. Actividad Agricola

. . ., Siembras y cosechas por ciclo
1.1.4.1. Condiciones para la produccion

F . N
Riego
100.0% 16.5% 46.0%
Modalidad hidrica | o
g Temporal A
La agricultura estatal es fundamentalmente de temporal y o iy SA.0%
. L ! N ! >
preponderantemente perenne, de acuerdo a cifras del SIAP-
SAGARPA, en el afio agricola 2016, Colima coseché 3.3 ( Nimero )
millones de toneladas, cifra 8.8% menor a la del afio agricola L 22 15 33
. . . Cultiv
anterior, con un valor de cuatro mil 165 millones de pesos. Hitvos -
Participacion
Desde el punto de vista econédmico, la entidad destaca en la \_31.4% 21.5% h7.1%
produccidn de frutales y cultivos agroindustriales, aportando - ——rm— .
dlr S
seis y dos de cada 10 pesos del valor de su produccion, | ssm2 16,364 135,715 |
respectivamente. Superficie sembrada .
Participacion
[ 43 10.3% 85.4%
[ Toneladas A
| 144,457 83,882 3,109,290
Valumen cosechado - -
Participacion
L 43% 254 93.2%
N »
Millones de pesos
510 255 3,400
Valor de la produccion ~
Participacion
12.3% 6.1% 816%

Adaptado de Infografia agroalimentaria 2016 Colima
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Colima
Otofio-invierno (Ol) Municipios con mayor superficie sembrada
Siembra:
octubre-febrero
Cosecha:
enero-junio

Cuatro de cada cien toneladas producidas por el
campo colimense se cosechan durante el ciclo
otofo-invierno.

Primavera-verano (PV)

Siembra:

marzo-agosto

Cosecha:

agosto-enero

Una vigésima parte del valor de la produccién
agricola de Colima se genera durante el ciclo
primavera-verano.

Riego 45.3% Temporal 54.7%

Perenne (P)

Cosecha:

enero-diciembre

Los cultivos perennes representan ocho de cada 10
pesos producidos por el subsector agricola de la
entidad.

Adaptado de Infografia agroalimentaria 2016 Colima

21|Pagina COMPENDIO DE INDICADORES 2016



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

1.1.4.2. Productos agricolas destacados y disponibilidad

Produccion agricolas y disponibilidad

¢ b m

Cana de
Azucar

Limon Papaya Platano Pastos

Tecoman es el municipio productor nimero 1 en
la entidad con el 35.6% del valor agricola total de

la entidad (1,485 MDP en 2016); tiene el 23.4%
de la superficie sembrada del total estatal con

37,206 ha. En cuanto a superficie cosechada se Disponibilidad (porcentaje)
obtiene el 23.2% del total de la entidad en Enero 1.8 5.4 17.6 8.3 9.9
35,551 ha. Febrero 3.1 6 19.9 6.6 13
Le siguen en orden de importancia Manzanillo Marzo 53 71 20.1 6.6 26
con el 12.3% del valor agricola total de la entidad Abril 6.2 7.6 103 8.5 &7
equivalente a 511 MDP Cuauhtémoc con 11.8% Mayo 9.5 725 9.9 8.3 il
y 493 MDP, Colima el 10.0% con 417 MDP y Junio 144 10.4 11 99 41
Armeria con el 9.1% que representan 380 MDP. Jullo 123 9:5 S0 10.3 2/
Agosto 19.7 7.7 0 10.8 10.3
Septiembre 10.1 8.3 0 8.9 10.5
Octubre 9.1 12.2 0 9.3 12.9
Noviembre 5.3 10.8 4.4 7.5 12
Diciembre 3.2 7.4 13.3 5 5.2
Anual 100 100 100 100 100

MDP: Millones De Pesos / t:Tonelada
Produccién mensual agricola:
http://infosiap.siap.gob.mx:8080/agricola_siap_gobmx/ResumenProducto.do
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Colima

1.1.5. Actividad Pecuaria

1.1.5.1. Condiciones para la produccion

Municipios lideres por valor de la producciéon

El Estado registro en 2016 una produccién
pecuaria con valor de alrededor de 1,779 MDP y
un inventario ganadero de mas de 1.5 millones de
cabezas, predominando las aves, bovinos y R R R R S e DS S S
porcinos SRR ORI SR AN 160 MDP 3; 3
Para este mismo afo el municipio Colima genero DX RIAE RN N4 563 MDP
el 35.6% del valor de la produccién pecuaria de la Nz SRS el
entidad con un monto total de 563 MDP;
destacando el ganado bovino.

Cabe destacar que la avicultura y la apicultura son
las actividades que en los ultimos dos anos han
creciendo significativamente alrededor de un
3.5%. con respecto al primer semestre de 2014

Fuente: elaboracién propia con informacién de la Infografia agroalimentaria 2016 Colima y
Sistema de Informacion Agroalimentaria de Consulta (SIACON)
http://www.gob.mx/siap/acciones-y-programas/produccion-agricola-33119?idiom=es
Produccién anual pecuaria
http://infosiap.siap.gob.mx/anpecuario_siapx_gobmx/indexnal.jsp

Inventario Ganadero
(Miles de cabezas)

ok 8 AN AN

165 1,280 17*

*miles de colmenas
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1.1.5.2. Productos pecuarios destacados y disponibilidad
Produccion pecuaria y disponibilidad
Capacidad instalada mensual para sacrificio
(cabezas) Ty
Especie ( Municipal ) ~ Privado ’! ! “,, m m
( H j (89.1% I 8,973 ] ( 10.9% I 1,100 J Carneen Carneen Carneen ledieeh  Bieve
canal canal canal bovino para plato
[” ] (81 o% IZ?‘ 546) [ 19.0% I 5 500) debovino deave de porcino

V --- -~ | 100.0% 128,400 _
[ﬂj [1000%1 166 J[ [ - ) e

Disponibilidad (porcentaje)

Enero 8.2 8.3 8.4 5.3 6.5

Febrero 7.6 7.4 7.3 5.0 6.2
El Estado cuenta con 17 centros de sacrificio Marzo 7.7 79 79 4.9 6.1
que aportan 0.2% de la capacidad instalada Abril 7.7 8.2 8.1 4.7 6.1
nacional; 12 municipales con capacidad de Mayo 7.9 8.6 8.4 4.3 5.9
sacrificio de alrededor de 32,685 cabezas Junio 7.7 8.4 8.3 5.4 5.7
mensuales y 5 privados; con capacidad Julio 8.0 7.9 8.0 6.1 6.1
promedio de 135,000 cabezas siendo estas en Agosto 7.3 8.2 8.0 10.7 9.5
su mayoria aves (95%). Septiembre 74 78 75 168 138
Por volumen la leche de bovino es el principal Octubre 90 8.4 8.4 176 152
producto de la actividad pecuaria en Ia Noviembre 9.9 83 8.9 11.0 105
entidad, y representa 56.7% de las 67 mil Diciembre 11.6 10.6 10.8 8.2 8.4
toneladas de bienes de origen animal que se Anual 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
obtuvieron en 2016. Servicio de Informacién Agroalimentaria y Pesquera (SIAP)

Capacidad de sacrificio de especies pecuarias
https://www.gob.mx/siap/documentos/capacidad-de-sacrificio-de-especies-pecuarias
Produccién mensual pecuaria
http://infosiap.siap.gob.mx/repoAvance_siap_gb/pecAvanceEdo.jsp
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1.1.6. Actividad pesquera

1.1.6.1. Condiciones para la produccion Unidades de produccién acuicola

El Estado tiene una superficie aproximada
de Litoral de 160 kildmetros lineales, un
area aproximada de 10 mil hectareas entre
lagunas litorales y dulceacuicolas. La
captura de pesca riberefa se realiza en el
poligono de la franja litoral de 160
kildmetros de longitud con una amplitud de
12 millas de mar territorial, conformada por
una superficie de 3,072 kildmetros.

Las capturas provienen de los caladeros o
bajos de la costa colimense, hasta donde se
desplazan los pescadores en
embarcaciones menores (la mas comun es
de 25 pies), y extraen su producto con
diferentes artes de pesca: a base de
anzuelo (linea de mano, palangre
escamero) o de redes de enmalle.
Tradicionalmente son desembarcadas en
cinco puntos estratégicos a lo largo de la
costa, de los cuales el mas importante es Base de datos de la produccién pesquera anual.

Manzanillo, donde se maneja alrededor de https://www.gob.mx/conapesca/documentos/anuario-estadistico-de-acuacultura-y-pesca

Registro Nacional de Pesca y Acuacultura (RNPA).
60% de las ca ptu ras del estado de Colima. http://www.gob.mx/cntse-rfts/ficha/tecnica/CONAPESCA-01-061

Unidades de produccion Acuicola 102

é Puertos 3

&5 Zonasde pesca comercial ribereia 24

25|Pagina COMPENDIO DE INDICADORES 2016



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

1.1.6.2. Productos pesqueros y acuicolas destacados y disponibilidad

Produccion pesqueras - acuicola y disponibilidad

\’w AN

Colima participa en esta actividad mediante la
acuacultura y captura, de las que se obtienen

especies con alto valor econémico y nutricional, asi Pmmdmmm) 189547 33200 34940 4182 14217 3680 11152 7155
como de gran presencia en el mercado, sea para el
consumo humano directo o para otros usos no Valor (MDP)  $779,174 $26,923 $274,315 $18,643  $8,902 $11,736 $17,065 $9,240
alimentarios.
De acuerdo con datos del SIAP, el attn es la principal Adelvalortotal  goon 23w 23 16%  08% 10%  15% 08%
especie, por el valor de su produccion en el
subsector estatal, contribuye con 72.8% del monto 200 R S 2 g3% Sad s RS i
. . Feb 15%  08%  25% 6.8% 13.4% 89% 126% 83%
econdmico alcanzado por la actividad pesquera en h:a'em
. . rzo 7% 4% 16.7% 6.0% 46% 69% 11.7% 84%
la entidad, lo que equivale a 61.0% del volumen
. e , Abril 48%  72%  5.0% 6.4% 92% 69% 157% 7.6%
total conseguido por las distintas pesquerias de
) , ) ) i Mayo 132%  36%  4.9% 7.8% 7.7%  63%  02%  2.4%
Colima (Infografia agroalimentaria 2016 Colima) _
Junio 103%  44%  6.1% 8.1% 73% 89%  00%  44%
i6 i i ulio 5.6%  156%  4.8% 9.9% 84%  94%  00%  3.4%
La produccion pesquera marina promedio de los Juli
ultimos 5 afios en la entidad es de 35 mil 057 Agosto 195%  162%  27.3% 8.3% 67% 11.1% 82% 9.7%
toneladas; la mayor produccién fue en el 2010 con Septiembre  145%  20.1%  9.1% 12.6% 73% 102% 13.9% 8.1%
34 mil 988 toneladas y en 2011 alcanzé las 32 mil Octubre 0.1%  0.1%  7.4% 8.8% 6.1%  7.0%  48% 5.0%
487 toneladas. Noviembre  15.7%  24.2% 3.2% 8.5% 10.0% 87% 13.1% 8.6%
Diciembre ~ 0.0%  02%  105% 8.5% 100% 86% 108% 82%
Anual 100%  100%  100% 100% 100% 100% 100%  100%

Base de datos de la produccion pesquera anual.
https://www.gob.mx/conapesca/documentos/anuario-estadistico-de-acuacultura-y-pesca
Registro Nacional de Pesca y Acuacultura (RNPA).
http://www.gob.mx/cntse-rfts/ficha/tecnica/CONAPESCA-01-061
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1.2. Factores que condicionan la rentabilidad y productividad de las UP del estado

1.2.1. Actividades Agricolas

De acuerdo con la Encuesta Nacional Agropecuaria 2012 y el Censo Agropecuario 2007; identifican como principales obstaculos para el sector
la baja tasa de la productividad, aunada a la presencia de mercados oligopdlicos (pocos compradores y muchos vendedores) que origina, entre
otros efectos, una transmision asimétrica de precios en las cadenas productivas, ocasiona bajos ingresos de los productores agricolas. Otros
factores que contribuyen a lo anterior son, bajas tasas de innovacion tecnoldgica, altos costos de producciéon (tasa de inflacion
proporcionalmente mas alta para los insumos productivos que para los productos agricolas), reducidos volimenes de producto; poca
agregacion de valor (entre 3y 4 % de las unidades productivas rurales agregan valor a su produccion, desperdicio de recursos, pérdida de suelo
y agua, bajo valor genético y escasa oferta de servicios técnicos integrales.

Fuente: Elaboracién propia con informacién de la En

[%E;]JM Financiamient

SodtaaiialslEs Infraestructuray/equipo

La mayor parte de la produccion agricola de las UP estan en

manos de pequefios productores, esto hace que no tengan los individuali i i izacié . ) i

suficientesp (r]ecursosp para poder aplica? los pa%uetes Erlégg:‘éfualfén ° )élzg:a:;tsenu:aar;a orlg;anlz;r(;gﬂcyc%rl]a El bajo nivel activos en las Up agricolas se debe a la

tecnologi decuad dauirir la maquinaria o equino s > P , ) ) insipiente - mecanizacion productiva y a la poca
gicos adecuados, O adquirir fa maquinaria o equip transformacion o comercializacion. La incapacidad de agregacion de valor (entre 3 y 4 % de las unidades

adecuados lo cual se ve reflejado en bajos rendimientos y los pequefios productores para negociar en condiciones productivas rurales agregan valor a su produccion) y a

calidad de la produccion. favorables la compra de insumos y venta de sus la infraestructura ociosa de las UP, lo cual genera el

En este contexto se tiene que un alto porcentaje de estos productos. Por otra parte, el envejecimiento del campo desperdicio de recursos, el aumento de los costos de

productores no sin sujetos de crédito o no cumplen con los y el poco arraigo e interés de jovenes por la actividad, produccion y baja pfqductnydad y rentabilidad de las

requisitos establecidos por la banca o las financieras que debido a los bajos indices de rentabilidad. unidades de produccion agricolas.

otorgan créditos al sector. / / j

[®)7Y

Tecnologicos: Recursos Naturales Mercado

El nivel tecnolégico del subsector agricola se correlaciona con

los factores econémicos y socioculturales, los cuales de ) ) . .
acuerdo a su grado de desarrollo impactan positiva o o - La presencia de mtermedlanos favorepe las practicas
negativamente en la rentabilidad de las UP, ya que al contar con !.a pérdida de fertilidad del suelo es un problema comerciales mgr)opollstas en detrimento de los
los recursos necesarios para la tecnificacion de la produccion y importante. Qg acuerdq con expertos, esto opedece ala prpductores. Dificultades para el desarrollo de
tener una apertura para la innovacion, la adopcion e falta de rota}qon de cultlvo§, asi como a la calidad de los microempresas y para facilitar el acceso tjg los
implementacion de nuevas tecnologias lo cual conlleva hacer insumos utllllzados. Ademés, e] deficiente uso del agua productores a los . mercadog insuficiente
de la agricultura una actividad mucho mas rentable. En este por falta de infraestructura de riego. |nfraelstrug!ura comermal,l . adgmas de poca
sentido ademas existen limitantes que tiene que ver con la falta organizacion para la comercilizacion.

de transferencia de tecnologia efectiva de las dependencias / j
encargadas de esto, asi como a una escasa y deficiencia de

servicios técnicos o de extensionismo. /
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1.2.2. Actividades Pecuarias

El sector pecuario en la entidad ha crecido; el mercado ha estimulado el aumento del sector sin embargo las problematicas son
de competitividad y no de mercado, aun cuando hay segmentos con alto potencial para crecer hace falta su desarrollo ya que
la mayor parte de los ganaderos son pequenos productores y de traspatio con limitada y fragil vinculacidon al mercado, y que
afrontan enormes dificultades para mantener su rentabilidad, problemas tanto técnicos, productivos, reproductivos, sanitarios,
como la falta de organizaciones econdmicas para crear economias de escala en todos los eslabones de la cadena.

En este contexto se pueden resumir en 5 dreas de oportunidad los factores que limitan el desarrollo de las UP pecuarias en la
entidad.

Financiamiento

e Y Y
Socioculturales 1 Infraestructura y equipo
XX y €quip

El capital de trabajo es una de las inversiones
mas importantes dentro de las actividades
pecuarias, del cual el tiempo de recuperacion
limita la reinversion de los pequefios ganaderos
que no son sujetos de crédito, por lo cual pasan
muchos problemas financieros y afectan la
rentabilidad de la UP.

Un alto porcentaje de ganaderos se encuentran

en cartera vencida de créditos anteriores /

Tecnologicos

La resistencia de los productores a la adopcién
de nuevas tecnologias, de reproduccion,
alimentacion y manejo.

Falta invertir en la mejora de la calidad genética
de los animales, para incrementar la produccion
de los rebafios, hatos y parvadas que permitan
hacer eficiente el uso de los recursos.

La produccién de becerros para la venta es
limitada por malos manejos reproductivos y de
lactacion.

El mayor porcentaje de la produccion pecuaria la
realizan pequefios productores que mas que una
actividad economica, la realizan por tradicion
como es el caso de la ganaderia bovina.

Los productores pecuarios no estan preparando
el cambio generacional debido a la poca
rentabilidad, lo que ha redundado en la migracion
de los jovenes a otras ciudades para la busqueda

de opciones mas favorables. /

Recursos Naturales

En las UP pecuarias es notable el manejo
deficiente de los potreros y praderas para una
buena alimentacion

Las actividades pecuarias en el estado enfrentan
dos limitantes fundamentales: el abasto y su uso
eficiente del agua y la conservacion del suelo, ya
que es mas notable la deforestacion o
ahabilitacion de areas de bosque o matorral para

La tecnificacion de las UP es reducida ya que
en su mayoria estas se realizan de manera
extensiva 0 en el traspatio, siendo un
porcentaje reducido de productores que
agregan valor a la produccién o que producen

de manera intensiva o estabulada.

J

Mercado

La concentracion del mercado en unas cuantas
empresas 0 acaparadores, productores
primarios con un alto grado de dispersion y
desorganizados, los pone en una situacién de
suma vulnerabilidad. Esto impacta directamente
sobre los precios que recibe el productor, asi
como en el precio que debe pagar el
consumidor, dejando un amplio margen de
ganancia para las empresas acopiadoras o

procesadoras. j

uso ganadero o pecuario . /

Fuente: Elaboracion propia con informacion de la Encuesta Nacional Agropecuaria 2012 y el Censo Agropecuario 2007.

COMPENDIO DE INDICADORES 2016 28|Pagina



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

1.2.3. Actividades Acuicolas Pesqueras

La Viabilidad econémica del sector acuicola y pesquero se ve disminuida por cinco causas principales: Sistema de innovacion
tecnoldgica inadecuado, Capital humano y social limitado, accesos a incentivos de politica, Integracion de cadenas de valor
deficiente y contaminacion del suelo y agua.

Socioculturales %ﬁ Infraestructuray equipo

@ Financiamiento

Los Intermediarios Financieros consideran este
sector de alto riesgo debido al carente respaldo
de activos (obsoletos de méas de 30afios), altos
costos de insumos estratégicos (diésel,
gasolina, alimentacién) que representan el 60-
65% total de los costos y la falta de integracion
de la red de valor. Esto  determina que gran
parte de los productores acuicolas y pesqueros
no sean sujetos de crédito.

Pocos esquemas de factoraje o reporto. /

Teenologicos

No son suficientes técnicos capacitados y
especializados, con la acuacultura y pesca, y
en los procesos subsecuentes
(comercializacion, procesamiento,
transformacion, y distribucion, entre otros).

La falta de mecanismos adecuados para
transferir tecnologia a los productores; asi
como la falta de validacion de tecnologias
aplicadas; ocasiona que los productores estén
aplicando cambios tecnolégicos bajo un
ambiente de desconocimiento de su impacto y
sobre todo de su rentabilidad.

Organizacion inadecuada, y Gestion de la
empresa deficiente.

Si el desarrollo del capital humano es bajo (poca
0 nula capacitacion a los productores), es
factible esperar que la capacidad de gestion y
empresarial de los productores sea reducida.

El bajo desarrollo de capacidades técnicas y
productivas se agrava por el rezago educativo de
los productores, creando asi un obstaculo para
la comprension e interpretacion de la
informacion.

Recursos Naturales

El nivel de deterioro en algunas pesquerias es
resultado de la sobreexplotacion de recursos
pesqueros, por un exceso de embarcaciones
principalmente embarcaciones menores, asi
como por el uso de artes y equipos de pesca
inadecuados (en ocasiones no autorizados)
muchos de ellos con baja selectividad y poco
amigables con el medio ambiente.

El manejo ineficiente del agua en las granjas
acuicolas, se ha vuelto un fuerte problema de
sanidad y contaminacion de cuerpos de agua y
suelo.

Fuente: Elaboracion propia con informacion de la Encuesta Nacional Agropecuaria 2012 y el Censo Agropecuario 2007

La escasez de activos productivos también es
un elemento importante que contribuye al bajo
nivel de productividad de las UP acuicolas
pesqueras. Si bien un alto porcentaje de
pescadores cuentan con activos productivos,
estos en su mayoria son herramientas,
equipos e instrumentos basicos de pesca y
acuacultura, dichos activos productivos estan
por debajo del optimo requerido para lograr la
rentabilidad y competitividad de este

sebsector. /

La comercializacién de pescados y mariscos
es sumamente ristica, bajo un esquema de
valor agregado escaso, una comercializacion
deficiente y con competencia cada vez en
aumento; los productos obtenidos de la pesca
son altamente perecederos, no se cuenta con
técnicas adecuadas para su procesamiento,
conservacion, transportacion 0
almacenamiento.

Por lo que los productos tienen que ser
vendidos el mismo dia a intermediarios que
generalmente  pueden  comercializar el
producto a precios por encima de los pagad}

al productor.
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1.3. Politicas y programas federales y estatales en apoyo a la r entabilidad y productividad

de las UP

Actualmente se identifican 8 programas y 15 componentes de la administracion publica federal (Apoyo Infraes. Hidroagricola, Capitalizacion
Productiva Agricola, Productividad Indigena, Fondo Nacional Emprendedor, Programa Nacional de Financiamiento al Microempresario y a la
Mujer Rural (PRONAFIM), Programa de Productividad y Competitividad Agroalimentaria, Programa de Fomento a la Economia Social,
Capitalizacion Productiva Pecuaria, Activos Productivos y Agrologistica, Desarrollo Productivo del Sur Sureste y Zonas Econémicas Especiales,
Programa de Incentivos para Productores de Maiz y Frijol (PIMAF);) que muestran relaciones de duplicidad con el Programa del PECEF de la
SAGARPA respecto a la capitalizacion de unidades econdmicas rurales. Estos programas se caracterizan por otorgar subsidios para la adquisicién
de bienes productivos de capital para ser utilizados en actividades econdmicas agropecuarias y pesqueras.

Programas que operaron en 2016 en apoyo a la rentabilidad y productividad de las UP en la Entidad

Programa de Fomento a la Agricultura (SAGARPA)

Problema que pretende resolver: La baja productividad en las Unidades Econémicas
Rurales Agricolas.

Objetivo general: Incrementar la productividad de las Unidades Econédmicas Rurales
Agricolas mediante incentivos econémicos.

Presupuesto Nacional 2016: $21,509,559,445

Programa de Productividad Rural (SAGARPA)

Problema que pretende resolver: La baja productividad de los pequefios productores
agropecuarios.

Objetivo general: Que los pequefios productores agropecuarios incrementen su
productividad total.

Presupuesto Nacional 2016: $9,403,347,592

Programa de Fomento a la Productividad Pesquera y Acuicola (SAGARPA)

Problema que pretende resolver: La baja produccién de las Unidades Econdmicas
Pesqueras y Acuicolas.

Objetivo general: Lograr que las Unidades Econémicas Pesqueras y Acuicolas incrementen su
productividad y capitalizacion.

Presupuesto Nacional 2016: $1,885,507,240

Programa de Fomento Ganadero (SAGARPA)

Problema que pretende resolver: La baja productividad de las Unidades Econdmicas
Pecuarias.

Objetivo general: Apoyar a los productores agropecuarios, pesqueros acuicolas y del sector
rural en su conjunto para facilitar el acceso al financiamiento.

Poblacion objetivo: La poblacién objetivo son las unidades econémicas del subsector
ganadero, ya sean personas fisicas o morales.

Presupuesto Nacional 2016: $5,556,152,527

Programa de Apoyo a Pequeiios Productores (SAGARPA)
Problema que pretende resolver: La baja productividad de las unidades econémicas rurales
formadas por los pequefios productores.

Poblacidon objetivo: Estd compuesta por personas fisicas o morales en el sector rural, la cual
asciende a 3’887,000 Unidades Econdmicas Rurales correspondientes a los Estratos |y Il
identificados en el Diagndstico del Sector Rural y Pesquero de México.

Presupuesto Nacional 2016: $3,279,820,477

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas (SAGARPA)

Problema que pretende resolver: Falta de coordinacién entre los gobiernos locales y la
inversion en proyectos productivos o estratégicos, agricolas, pecuarios, de pesca y acuicolas.

Objetivo general: Impulsar, en coordinacién con los gobiernos locales, la inversion en proyectos
productivos o estratégicos, agricolas, pecuarios, de pesca y acuicolas.

Presupuesto Nacional 2016: $3,271,781,888

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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En la entidad operan varios programas de otras dependencias federales que de acuerdo a sus metas y objetivos presentan una
duplicidad y complementariedad con el PCEF y otros programas de la SAGARPA misma que se describe en la tabla siguiente:

Programas federales y estatales en apoyo a la rentabilidad v productividad de las UP

Apoyo Infraes. Fomento a la

FNE Hidroagricola Economia Infraestructura PRONAFIM
(SE) (SEMARNAT Social (SEDATU) (SE)

CARACTERISTICAS

CONAGUA) (SEDESOL)

" Econ6MmICcO )
Incrementar la rentabilidad de actividades productivas agropecuarias QJ QJ
Incrementar la productividad de las UP’s Agropecuarias Q/J Q/J
SOCIAL
Mejorar infraestructura y equipamiento comunitario productivo Q/J
AMBIENTAL
Us.o y manejo sustentable de recursos naturales utilizados en la produccién Q/J Q/J Q/J

\_Primaria )

oo

~ ™
Para el desarrollo de PROYECTOS agropecuarios y pesqueros &, © 9 ©
Para la adquisicidon de material vegetativo, zootécnicas y acuicola ©®
Pa.ra Ia.adquisicién maquinaria y equipo Relacionado con actividades Q/J "/ Q/J
primarias
Para la realizacidn de obras de infraestructura productiva (\/J QJ QJ
Para mejora TECNOLOGICA de las actividades primarias C\/) C\/)

Para obras y proyectos de conservacion ambiental (\/)
_Para reconversion productiva (\/) (\/) )
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ArticuloIV. Caracteristicas generales de las Unidades
de Produccion y de los beneficiarios
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2.1.Ubicacion geografica de las unidades de produccion

UP con actividades Distribucion porcentual de las UP Agricolas
agricolas, Colima apoyadas por el PCEF en 2016.

Municipio UP Agricola
3.46% 6.54%

(v)

el
1.92%q

4.62%

\1 5.77%
FUENTE: Padrén de Beneficiarios del o

PCEF 2016, Proyectos Pagados
20.38%

Uso potencial agricola.

FUENTE: INEGI, Censo Agropecuario 2007, VIII
Censo Agricola, Ganadero y Forestal.

El programa beneficio a 280 UP agricolas, las cuales se distribuyeron
entre las regiones con potencial productivo, como son el valle de
Tecoman y Armeria (36% de las UP apoyadas) y la zona norte de

! Clase de uso de la tierra

[ | Mecanizada continua

Manzanillo que es el municipio que concentra el mayor porcentaje (= | | Mecanizada estacional
o P | De traccién animal continua
de UP S angCO|aS. (1,868). ____| | Detraccion animal estacional

[ | Manual estacional
{ No aptas para la agricultura

20% de los apoyos del PCEF se radicaron en el municipio de Tecoman,
considerado en Ia Cruzada Nacional Contra el Hambre' FUENTE: INEGI Anuario Estadistico y Geografico de Colima 2016
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UP con actividades
Pecuarias, Colima

UP
(CENELEES

Municipio

FUENTE: INEGI, Censo Agropecuario 2007, VIII
Censo Agricola, Ganadero y Forestal.

En 2016 el PCEF impacto en 260 UP pecuarias,
principalmente en los municipios con vocacién ganadera
como son Colima, Comala y Manzanillo, que concentran
cerca del 55% de la UP ganaderas en la entidad.

El 50% de los apoyos se destind a la adquisicion de
semovientes, acorde con la linea estratégica de
repoblacién ganadera del Estado.

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Distribucion porcentual de las UP Pecuarias

FUENTE: Padrén de beneficiarios del PCEF 2016, proyectos pagados

Uso potencial Pecuario.

! Clase de uso de la tierra

apovadas por el PCEF en 2016.

4.39% 10.53%

Q... :
7.46% g () 95,4

13.16% 10.90%

18.86%

()

12.28%

&

i natural unicamente por el ganado capring
i
i No aptas para uso pecuario

Para el desarrollo de praderas cultivadas
Para el aprovechamiento de la vegetacion
de pastizal

Para el aprovechamiento de la vegetacion
natural diferente del pastizal

Para el aprovechamiento de la vegetacion

i Actividad
pecuaria

FUENTE: INEGI Anuario Estadistico y Geografico de Colima 2016
Bovino

Caprino

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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Distribuciéon porcentual de las UP Acuicolas Pesqueras

Distribucion de las localidades apoyadas por el PCEF en 2016.

Acuicolas-Pesqueras en Colima.

Region Localidades™

ERAYS 0.85%

(+) 1.70% © 2.13%
(o)

0.85%

(>

25.96%

(o) 1.28%
N o

13.62%

(+)

51.91%

FUENTE: Padrén de beneficiarios del PCEF 2016, proyectos pagados

FUENTE: Atlas de Localidades Pesqueras, Colima 2010 y

Estudio de Potencial Productivo Acuicola de Colima . ,
Potencial Acuicola-Pesquero

* Localidades con actividad de captura y/o desembarcoy (bordos, presas, granjas, captura y desembarco)
localidades con UP acuicolas.

En la actividad acuicola pesquera del estado se
identifican 4 zonas con las caracteristicas fisicas,
climaticas y de recursos para el desarrollo de la
actividad, concentrandose en la zona costera del
estado para la pesca y las zonas de clima
templado para el cultivo de especies acuicolas
como tilapia, bagre y camarén.

7 . B Captura y Desembarco
Mas del 90% de los apoyos se radicaron en la m
zona costera, dedicada a la pesca riberefia Bordos, Presas y Granjas

principalmente.
FUENTE: Atlas de Localidades Pesqueras, Colima 2010 y
Estudio de Potencial Productivo Acuicola de Colima
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2.2.Caracteristicas sociales de los beneficiarios

La mayoria de beneficiarios del programa son
hombres; solo 2 de cada 10 son mujeres; de
estas sobresale la prticipacion de jévenes
entre 18 y 30 anos, esto debido a que la
secion de derechos de la tierra es cada vez
mas comun que se haga a las hijas.

La edad promedio de los beneficiarios
encuestados es de 51 afios, el 31.6% reporto
ser menor de 40 afios.

Los beneficiarios que reportaron tener una
edad entre 40 y mds de 70 aiios representa el
68.4% del total, lo que indica poca
participacién de los jévenes en el Programa
(11%).

63% de los productores beneficiarios
cuentan con educacién basica (primaria o
secundaria), mientras que el 17% reportd un
nivel de escolaridad universitario o superior.

-
i

HOMBRES MUIJERES
80 % 20 %

Distribuciéon porcentual de los beneficiarios
encuestados, segiin edad y sexo

H HOMBRE MUIJER 27.8%

23.4%
22.2% 22.2% °
19.5% 19.5%
15.6%
14.3%
11.1% 11.1%
7.8%
5.6%

31a40 41a50 51a60 61a70 Mas de 70 Menos de
afios 30 afios
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Distribuciéon porcentual de los beneficiarios, segiin
nivel de estudios

HPRIMARIA HSECUNDARIA HPREPARATORIA HLICENCIATURA H®POSTGRADO

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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Distribucion porcentual de los beneficiarios,

Distribucion ;’)orcentual de_ los beneficiarios, segiin actividad y estrato de ingreso
segun estrato de ingreso*

M ACTIVIDADES ACUICOLAS M ACTIVIDADES AGRIiCOLAS
4 ACTIVIDADES PECUARIAS M ACTIVIDADES PESQUERAS

100% -
90% -
80% - 75%

76%

70% -
60% -
50% -
40% 1
30% -
20% 1 10% 5%
10% -
0% -

50%

2% 8%

E2* E3* E4* E5*

De acuerdo con en la estratificacidn de productores por nivel de ingresos,
el 62% de los beneficiarios encuestados se ubica en el Estrato 5
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016 productores empresariales, destacando los municipios con vocacidn
productiva agricola y pecuaria, principalmente en el cultivo de papaya,
zarzamora, limén vy la cria de ganado bovino y ovino-caprino.

Las actividades acuicolas y pesqueras son realizadas por los estratos E3 y
E5 respectivamente, destacando Manzanillo en la actividad pesquera y
Cuauhtémoc, Colimay V. Alvarez en el cultivo de tilapia principalmente.

Diagnostico del sector rural y pesquero

* E2: Familiar de subsistencia con vinculacién al mercado, ingreso promedio por ventas de 17,205 pesos;
E3: En transicion, ingreso promedio por ventas de 73,931 pesos;
E4: Empresarial con rentabilidad fragil, ingreso promedio por ventas de 151,958 pesos;
E5: Empresarial pujante, ingreso promedio por ventas de 562,433 pesos
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El ingreso promedio anual de los beneficiarios
encuestados fue de 501 mil pesos. Las UP con
mayores ingresos se ubican en Tecoman,
Ixtlahuacany Comala, las que reportan menores
ingresos son Villa de Alvarez y Cuauhtémoc.

Las actividades que generan mayores ingresos
dentro de las UP son las actividades
agropecuarias y la pesca.

La actividad acuicola es la que genera menores
ingresos en las UP, ya que el 87% de estos
provienen de otras fuentes o actividades
(agricolas principalmente). Esto se debe en gran
medida a que, aun cuando hay productores y
granjas que producen y comercializan grandes
volimenes aun es una actividad que esta en
crecimiento y consoliddndose en el Estado
tanto en infraestructura como en el manejo
técnico de las especies cultivadas.

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Ingreso promedio de dentro de la UP por estrato

Estrato Agricolas Pesqueras  Pecuarias Acuicolas Promedio

% Fuera UP 5% 0% 19% 87% 10%

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Ingreso promedio de los beneficiarios dentro de la UP,
segun actividad y Municipio

Municipio Acuicolas  Agricolas  Pecuarias Pesqueras Promedio

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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2.3. Caracteristicas productivas y econdmicas de las unidades de produccion

Distribucion de las actividades que Distribucion de la superficie
se llevan a cabo en las UP de las UP, por tipo de posesion

PECUARIAS

AcCUicOLAS 52%
PESQUERAS
3%

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

De la superficie que concentran las UP de los beneficiarios
encuestados, estas concentran alrededor de mil hectareas,
destacando las agropecuarias con el 97% y en menor
porcentaje las acuicolas pesqueras con apenas el 3%. Con
un promedio de 10.8ha las UP agricolas, 13.7ha las
pecuarias y 8.0 ha las acuicolas pesqueras.

Distribucion de las UP, segiin tamaiio de
superficie (ha)

El tipo de posesidn y el tamafio de las UP tiene una estrecha
correlacién entre el tipo de cultivos (papaya, platano,
limon, caifa, etc.) y especies (bovinos, ovinos y caprinos) ya
que para lograr una rentabilidad minima aceptable se ”
requieren de grandes superficies y numerosos hatos o >a 20 ha <1ha
rebafios, asi como la certeza en la posesion de la tierra para 9% 6%
garantizar el usufructo de las inversiones hechas en
infraestructura maquinaria y equipo.

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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2.4 Caracteristicas de los apoyos

Monto promedio del apoyo recibido por tipo de activo
(Total beneficiarios PECEF 2016)

El programa en 2016 disperso $45,375,000 en 633 M Agricola W Pecuario 1 Psquero Acuicola

solicitudes con montos maximos de 500 mil pesos $600  ¢500.02 $500.00

y minimos de 39 mil pesos, privilegiando la $500

repoblacién ganadera, el mejoramiento y g $400 $300.00

establecimiento de praderas, el impulso a los 3 <300 526511

sistemas producto prioritarios como limén, paya, g $200 $136.4 $156.75

platano y zarzamora. 6100 76512 ﬂ $46.81 $39.26
Los apoyos mayores a 500 mil pesos $0 ’ ar >

Monto Monto Monto Monto Monto Monto Monto Monto

correspondieron a grupos o personas morales que o) i o) i o) ool i, i

adquirieron material vegetativo o paquetes
tecnoldgicos e infraestructura y/o equipamiento

Material vegetativo Infraestructura Magquinaria y equipo Semovientes
para la produccién FUENTE: Informe Fisico Financiero PCEF 2016

Distribucion porcentual de los apoyos, por tipo de activo
(Total beneficiarios PECEF 2016)

\EGLETER
equipo
29%

Material

Semovientes
\ 14%
vegetativo

FUENTE: Informe Fisico Financiero PCEF 2016 8%
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Distribuciéon porcentual de los apoyos por municipio
(Total beneficiarios PECEF 2016)
Minatitlan
6 1.66%
Cuauhté —_ .
s Se observa que los municipios cercanos a la capital

(donde se ubican la delegacion SAGARPA y la SDER
tienen los porcentajes mas altos de apoyos, esto
© debido a la oportunidad de ingresar sus solicitudes
'1:‘;";'; de manera temprana, facilidad de traslado para
realizar los tramites y les es mas sencillo estar

informados en lo referente al programa.

FUENTE: Informe Fisico Financiero PCEF 2016

Los proyectos agricolas tuvieron una demanda por debajo de lo
programado (18% menos) mientras que los pecuarios y acuicolas-
pesqueros incrementaron un 25% y 11% respectivamente. Lo cual
significd beneficiar a 276 productores agricolas, 258 pecuarios y 236
acuicolas y/o pesqueros.

Distribucién porcentual de los apoyos,
segun actividad econdmica
(Total beneficiarios PECEF 2016)

Agricola
45%

En este contexto en 2016 el programa ejerci6 un total de
$45,375,000.00 para el apoyo de 525 proyectos presupuesto 27%
menor respecto con el afio anterior ($54°176,668.00), lo cual
determino que un criterio de calificacion de solicitudes fuera que el
monto promedio de estas estuviera en el rango de los 250 mil pesos
por beneficiario, lo cual permitié priorizar conforme a las lineas Pesquero
estratégicas y hacer eficiente los recursos para atender un mayor Acuicola
ndmero de solicitudes. FUENTE: Informe Fisico Financiero PCEF 2016 9%
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2.4.1. Destino de los apoyos otorgados

Respecto a los beneficiarios encuestados la
diferencia entre el monto promedio otorgado
por el PCEF a las actividades econdmicas
apoyadas no es significativa y no rebasa los
200 mil pesos, esto debido a que como
estrategia en el estado y poder atender un
mayor numero de proyectos se determind
gue los apoyos en paquetes tecnoldgicos y
semovientes no superaran los 250 mil pesos
por beneficiario, destinando mayores
recursos para maquinaria y equipo e
infraestructura productiva.

En este contexto, los proyectos pecuarios y
agricolas obtuvieron en promedio un apoyo
alrededor de 177 y 198 mil pesos
respectivamente.

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Monto promedio del apoyo recibido por actividad
econdémicay tipo de apoyo

Colima

Actividad Aportacion Aportacion
Tipo Apoyo Beneficiario Programa
ACUICOLA PESCA $105,740.03 $92,863.72 $198,603.75 9.10%
[ Infraestructura $185,746.42 $138,076.24 $323,822.67 5.56% |
Maquinariay equipo  $57,736.20 $65,736.20 $123,472.40 3.53% )
AGRiCOLA $103,384.12 $100,420.84 $203,804.97 50.75%
(" Infraestructura $202,304.17 $191,637.50 $393,941.67 6.77% |
Maquinariay equipo  $97,172.20 $94,538.70 $191,710.90 37.86%
L Material vegetativo $89,125.00 $89,125.00 $178,250.00 6.12% )
PECUARIA $77,798.98 $99,504.92 $177,303.91 40.16%
Infraestructura $131,005.49 $137,032.24 $268,037.73 17.66% |
Maquinaria y equipo $79,406.25 $79,156.25 $158,562.50 7.26%
Semovientes $47,892.50 $85,128.00 $133,020.50 15.23% )
Promedio General $92,506.64 $99,365.48 $191,872.12 100.00%

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Distribucion porcentual de los principales conceptos de apoyo

35%

30.64%

30%

25% 21.34%
20%
15%
10%

5%

0%

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

= Maquinaria y equipo

u Semovientes
Infraestructura

® Material vegetativo

m Sistemas de riego

® Infraestructura e instalaciones acuicolas

® Magquinaria y equipo pesquero

® Tractores
m Agregacion de valor
M Agricultura protegida

COMPENDIO DE INDICADORES 2016

42|Pagina



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima
Principales especies acuicolas pesqueras apoyados Principales especies pecuarias apoyadas
60% 90% 80.0%
50.0% 80% _
50% m Tilapia 20% H Bovinos
(J
40% H Cocinero 60% m Ovinos
30% Robalo 50% Abejas
(J
40% .
u Jurel W Caprinos
20% 30%
12.5% 12.5% 12.5% 12.5% H Pargo 20% m Porcinos
(J
10% 9
10% 73%  5.0% 5.0%
0% 0%
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016 FUENTE: Resultados de encuestg,a beneficiarios PCEF 2016

En 2016 el PCEF opero alineado a las estrategias prioritarias en
la Entidad que fueron:

a) Impulso a la ganaderia con la repoblacion y Principales cultivos agricolas apoyados

establecimiento y mejoramiento de praderas.

o a2 . . 35% H Limén
b) Fomentar la tecnificacidn e incrementar la infraestructura
K . 29.6% ® Maiz
productiva del sector agropecuario y pesquero. 30%
. . T Papaya
c) Incentivar los sistemas productos prioritarios en el
o H Caiia de azucar
Estado. 25%
u Platano
Por otra parte, los principales conceptos apoyados en la 20% = Zarzamora
actividad agricola fueron: implementos con el 50%, plantas m Aguacate
con el 14 %. Respecto a las actividades pecuarias el 50% 15% = Arroz
correspondié a vientres y sementales, 30% corrales e 10% u Café
infraestructura para la produccién primaria. 6.8%6.8% = Coco
Las actividades pesqueras concentraron los apoyos 5% 2.3%2.3%2.3%2.3%2.3% 2.3% H Guandbana
principalmente en redes y artes de pesca 70%, y las H Melén

. , . N 0%
actividades acuicolas el mayor porcentaje se registré en

tanques y bordos recubiertos con geomembrana (90%)

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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wierv.  INAicadores de gestion 2016 y avance 2017

CAPITULO 3




Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

3.1. Indicadores de gestion 2016

3.1.1. Priorizacion de los apoyos

De acuerdo al Anexo Técnico de ejecucion y el Anexo
Técnico de Coordinacion alineado al Plan Nacional de
Desarrollo y a los intereses del estado se consideraron
como prioritarios los proyectos Pecuarios en primer orden
en cuanto a distribucién de recursos con el 124% (226
proyectos) a través de sus principales especies apoyadas
(Bovinos, Caprinos, Ovinos, Porcinos, Avicolas y Apicolas).

Numero de Proyectos Apoyados por
tipo de actividad

300 256

226

250
200
150

100 43

Agricola Pecuario Pesca/Acuicola

50

FUENTE: Resultados del Acta Finiquito y Padron de Beneficiarios PCEF 2016

Colima

Porcentaje de Presupuesto
Asignado por Tipo de Apoyo

Agricola,

Pecuario, 81.72%
124.84%

———

FUENTE: Resultados del Acta Finiquito v Padron de Beneficiarios PCEF 2016

En cuestién de los proyectos Agricolas que fueron el mayor
numero con 256 solicitudes apoyadas, se asigné el 81.72% de
recursos, sin embargo; el recurso asignado fue mayor que en el
sector pecuario y con menor nimero de proyectos apoyados;
dentro de los proyectos apoyados destacan los Citricos, palma de
coco, platano, papaya, maiz, arroz, café, cafia de azlcar, cultivos
alternativos etc.

Finalmente, los proyectos acuicolas y de pesca a los cuales se les
asigno el 111% de los recursos, se logré impactar a 233
beneficiarios con 43 proyectos apoyados.

Cabe mencionar que la priorizacién de apoyos la define el FOFAE
definiendo los proyectos estratégicos para el estado
aprovechando la vocacion y potencial productivo en la entidad,
basandose en criterios e indicadores establecidos en las ROP
como son impacto en la produccion, valor agregado, generacion
de empleos y en el nimero de Beneficiarios Directos y el indice
de CONAPO (Grado de Marginacién)
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3.1.2. Proceso de aprobacion de solicitudes
Porcentaje de Solicitudes Dictaminadas por la UTE

De acuerdo a las actas de la UTE y el FOFAE, la dictaminacidn 120
i 97.69 98.13 98.59 99.08 99.08 100
se inicioé en el mes de mayo reflejando el avance para el mes 100 3636
de junio y se terminé de dictaminar en el mes Diciembre al
100 por ciento las solicitudes recibidas (3030). 80
El Dictamen de proyectos, calificacidn con los cuatro criterios 60
y grado de marginaciéon de CONAPO, emision del dictamen de 20
resolucion 30 dias habiles posteriores al cierre de las
ventanillas, y publicacién de listado de beneficiarios por folio; 20
autorizacion de proyectos, firma de Convenios Especificos de 0 0
Adhesion y entrega del apoyo al beneficiario no se llevé a cabo 2016 Mayo 2016 Junio 2016 Julio 2016 Agosto 2016 2016 2016 2016

Septiembre Octubre Noviembre Diciembre

conforme a ROP conforme a los tiempos especificados a partir
FUENTE: Resultados obtenidos de Actas UTE PCEF 2016

de enero — hasta agosto.

Lo anterior arroja que existe un desfase en tiempos ya que la
ventanilla cerro en el mes de abril y el proceso debié haber Porcentaje de solicitudes dictaminadas por la UTE

concluido en junio y a la fecha se tenia un avance de 86.8%. o )
Dimernsién de N i fbmdn PR
) DecemneRo Descripcidn de! Indizador M2atedo de Caloule
Aunque fue ascendente y constante hubo retraso debido a " J
capturas tardias en SURI y segun funcionarios encargados de ( h
ventanilla al ser inicio del ejercicio es comun el avance lento Mide el porcentaje de avance en [a
. . .. . dictaminacién de solicitudes por
conforme a las actualizaciones y fallas técnicas a nivel central parte de la UTE en su carcter de  (NUmero de Solicitudes
las cuales retrasan el proceso de dictaminacién y con ello Eficacia Organo auxiliar del FOPFAE. dictaminadas por la
. . . . Permite conocer si se dictamina la UTE / NUmero de
problemas de comunicacién y coordinacién entre las totalidad de solicitudes y analizar Solicitudes) x 100
unidades responsables, sin embargo; se resalta la biusqueda L i el d'Ctame”.je rffi"zinin el )

de alternativas de registro provisional de recepcidon de
solicitudes a través de Excel para dar avance al proceso.

COMPENDIO DE INDICADORES 2016 46|Pagina



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Porcentaje de Solicitudes Dictaminadas Por El FOFAE

120

97.72 98.59 98.59 99.05
100

88.22
8
6
4
2
0 0

2016 Marzo 2016 Mayo 2016 Junio 2016 Julio 2016 Agosto 2016 2016 2016 2016
Septiembre Octubre Noviembre Diciembre

o

o

o

o

o

Conforme a ROP la fecha propuesta es de
. prop . Porcentaje de solicitudes con dictamen autorizado por el FOFAE
enero —agosto sin embargo se terminé de

dictaminar hasta el mes de diciembre;

Dimensidn de

X . o Descripcién del Indicador Método de Calculo
por lo tanto, no hubo eficacia conforme a | Desempeiio
las fechas establecidas; en el mes de r - - ~N
Mide el porcentaje de avance en
agosto se tenia avance del 98.59%, no se el proceso de autorizacién de , .
" (NUmero de Solicitudes
llegd al 100 ient to debid dictamenes por parte del FOFAE. n dictamen autorizado
egoa e sl ieia il fo el ells[o) Eficacia Permite conocer si se autorizan O O camenau X
. . s . por el FOFAE / Nimero
a los ajustes por cancelaciones, los dictamenes de la totalidad de

. ) . de Solicitudes) x 100
solicitudes y analizar si este

proceso se realiza en el tiempo
establecido en las ROP

modificaciones y reasignaciones.

FUENTE: Resultados obtenidos de Actas UTE PCEF 2016
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Porcentaje de solicitudes con dictamen positivo por el FOFAE
20
18 16.44 1690 17.33
16
14 13.27 13.27
12
10
8
6
4 0 (]
2 0 0 0 0 0
0
D 3 .
© < & é.»o & & S & &\o 0‘;&o < < & <
< & T & ¢ o ¢ &
'\9‘» 0‘\6 '»0'& > '\9‘» Y P .Q\‘b ol o ‘oéo bo\
v FUENTE: Resultados obtenidos de Actas UTE PCEF 2016 S\‘ "98

Porcentaje de solicitudes con dictamen

positivo y autorizado por el FOFAE

Del 100 por ciento de solicitudes recibidas por parte gg::;')g::e Descripcién del Indicador Método de Calculo
de la UTE y dictaminadas por el FOFAE, solo \
recibieron dictamen positivo el 17.33% (525 (" Mide el porcentaje de avance en (Ndmero de )
solicitudes dictaminadas positivas) hasta donde la el proceso de autorizacion de g i dos con
dictamenes por parte del FOFAE, dictamen positivo
suficiencia presupuestaria lo permitio. considerando exclusivamente las © - #" dpo Orely
. solicitudes dictaminadas de forma . P
Eficacia o FOFAE / NUmero de
positiva por la UTE. L
. . . Solicitudes con
Permite conocer si se autorizan ; i,
. o . dictamen positivo
los dictdmenes positivos y analizar
. A por parte de la UTE)
si este proceso se realiza en el % 100
L tiempo establecido en las ROP
J

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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3.1.3. Proceso de pago de proyectos

El proceso de pago para los proyectos pecuarios, agricolas y
pesca/acuicolas es muy similar y se lleva a cabo de la
siguiente manera:

Una vez que se notifica el resultado de proyectos positivos a
los productores/beneficiarios que cumplieron con los
requisitos ademas de estar registrados en el padrén de
productores de la SAGARPA, se procede en el mismo
momento firma del Convenio Especifico de Adhesién y
entrega del apoyo, a partir de enero-agosto, de acuerdo a la
disponibilidad presupuestal.

Porcentaje de recursos pagados a beneficiarios

Dimensidn de

Descripcién del Indicador Método de Calculo

Desempefio

(" Mide el porcentaje de avance en la h
actividad de pagos a beneficiarios. (Monto de recursos
Compara los recursos pagados con ~ Pagados / monto de

Eficacia respecto a los recursos radicado, recursos federales y

por lo que se podré identificar que  estatales radicados) x
no exista un retraso sustantivo en el 100
proceso de pago.

\. J

120

100

80

60

40

20

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Porcentaje de Recursos Pagados

96.39 96.81 96.81
83.41
77.41
44.56
2016 2016 2016 2016 2017 Enero 2017 2017
Septiembre Octubre Noviembre Diciembre Febrero Marzo

FUENTE: Resultados del Actas UTE v acuerdos de FOFAE 2016

Del total de solicitudes aprobadas por la UTE y FOFAE se vio reflejado
el pago al 100 por ciento hasta el trimestre enero-marzo 2017 por lo
gue existe retraso conforme a los tiempos establecidos en las ROP,
dentro de las causas se encuentra retraso en la captura en SURI, y
sistema (implementacion y servidores a nivel central), al no haber
sistema se retrasan los tiempos en pagos y esta problematica fue a
nivel nacional, aunque se contara con registro provisional (enero —
agosto de 2016).

El porcentaje de recursos pagados al mes de septiembre en total
corresponde al 77.41% de los recursos totales.
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conforme a ROP se establece la fecha del mes
de enero al mes de agosto para llevar a cabo el
pago del apoyo a beneficiarios, sin embargo, se
iniciaron los pagos de solicitudes en el mes de
septiembre.

Con datos de las entrevistas a funcionarios,
arrojo que las solicitudes aprobadas por el
FOFAE al mes de agosto aln no se iniciaba el
pago, esta situacion fue consecuencia del
retraso de registro de solicitudes por ende
retraso en las érdenes de pago.

En este indicador debemos considerar el area
de oportunidad en el proceso administrativo
que atraso el pago a proyectos ya autorizados
debido a que las primeras ministraciones
estatal y federal se efectuaron de marzoy en el
mes de mayo y las ultimas se efectuaron

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

120

100

80

60

40

20

44.78

2016

Colima
Porcentaje de Solicitudes Pagadas
100
94.34 94.29 95.81 95.81
52.01
2016 2016 2016 2017 Enero 2017 2017
Febrero Marzo

Septiembre Octubre Noviembre Diciembre

FUENTE: Resultados del Actas UTE v acuerdos de FOFAE 2016

Porcentaje de Solicitudes pagadas

septiembre agosto respectivamente; a i 00
> L, v g . . ., ’ D[l)men5|on~de Descripcién del Indicador Método de Calculo
excepcion de la primera ministracidn, todas las esempeno
ministraciones se efectuaron conforme la fecha
i ) . ~ Viide el porcentaje de solicitudes ™\
acordada en el Anexo Tecnico de Ejecucidn. aprobadas por el FOFAE que ya han
sido pagadas a los beneficiarios. (Numero de solicitudes
— Permite revisar en primerlugarsies pagadas/Numero de
Eficacia gl - .
que se pagaron todas las solicitudes  solicitudes autorizadas
autorizadas; a su vez permite por el FOFAE) x 100
analizar si  se realiza con
oportunidad el pago de proyectos.
U J
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Porcentaje de recursos pagados a proyectos

agricolas, pecuarios y acuicolas/pesqueros

7

Con respecto al indicador de recursos pagados por tipo Dimensién de

L . Descripcion del Indicador Método de Calculo
de proyecto, observamos en la grafica que al subsector | Desempefio

gue mas recurso se le asigno fue al pecuario con e
Mide el porcentaje de avance en
recursos pagados a proyectos
por ser una actividad con alta rentabilidad para la agricolas, pecuarios y
acuicolas/pesqueros.

Compara los recursos ejercidos en

124.84%, por considerarse estratégico para el estado y
(Monto de recursos

pagados a proyectos

entidad, en segundo lugar el acuicola/pesquero, con el agricolas, pecuarios y

. . ; Eficacia , : acuicolas y/o
111% de lo convenido, esto refleja que se supero la los proyectos agricolas, pecuarios y pesqueros./Monto de
: ; acuicolas/pesqueros con respecto a recursos convenidos para
demanda esperada y finalmente al agricola con un lo que originalmente se habfa U SORECS P
81.7% no alcanzando a cubrir la demanda del 100 por definido en el Anexo Técnico de
. L . Ejecucién para cada uno de esos
ciento por lo que se transfirié a los subsectores pecuario 9 proyectos )
y acuicola/pesquero por eso es que supera el 100 por
ciento como se muestra en la grafica. Porcentaje de recursos pagados por tipo de Proyecto
Cabe mencionar que, aunque se logrd pagar un mayor 140
monto al subsector pecuario fue mayor el nimero de 124‘8411 2
T - 7 120 109.49 .
beneficiarios por parte de la actividad agricola con 276
personas, en el caso del subsector acuicola/pesquero se 100 7.17
logré pulverizar mayormente el recurso logrando 80
beneficiar a 236 personas con el 111%, superando el 60

recurso presupuestado inicialmente en el Anexo

34.14
4 6.2430'8

o

Técnico de Ejecucion.
20

2016 Julio - Septiembre 2016 Octubre - Diciembre 2017 Enero - Marzo

MW Agricola  m Pecuario Acuicolas/Pesqueros

FUENTE: Resultados del Actas UTE v acuerdos de FOFAE 2016
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3.1.4. Comprobacion de los apoyos Porcentaje de Proyectos Comprobados

2017 Marzo
62%

El porcentaje de proyectos comprobados en el Estado de Colima se
lleva a cabo después de la aplicacion del apoyo, es por ello que hasta
a finales del periodo (enero a marzo de 2017) se muestra
mayormente el incremento del porcentaje de comprobacion.

De acuerdo a las ROP el plazo para Finiquito del Convenio Especifico
de Adhesién por el beneficiario y entrega de la comprobacién de la
aplicacion del apoyo es a partir de su conclusiény en general de Julio.

Para el mes de marzo de 2017, el 100 por ciento de los proyectos 2017 2017 Enero
estaban comprobados, concluyendo asi con el proceso Febrero 13%
satisfactoriamente. 25%

FUENTE: Resultados del Acta Finiquito PCEF 2016

Porcentaje de proyectos comprobados

Dimensidn de

= Descripcién del Indicador Método de Calculo
Desempefio
Mide el porcentaje de avance en .
la comprobacién de proyectos (Ndmero de proyectos
Eficacia P proy ! comprobados/Numero dé

considerando el avance en el pago

1
de los mismos. proyectos pagados) x 100

v,
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3.1.5. Satisfaccion del beneficiario

Satisfaccion del Beneficiario

Del total de beneficiarios encuestados, el 93% dijo estar
satisfechos con el Programa. Sin embargo, para cerca del 50%
de los productores no resulta sencillo llevar a cabo los tramites
y papeleo para aplicar al PCEF.

En cuanto a oportunidad coincidieron en la existencia de un
desfase con respecto a la solicitud y espera del estimulo, sin
embargo; se aplica en el siguiente periodo como ocurre

mayormente en el subsector agricola. ) .
M Totalmente satosfechos pqParcialmente Satisfechos

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Calificacion promedio en la satisfaccion de beneficiarios

Dlmen5|or~1 de Descripcién del Indicador Método de Calculo
Desempefio
Mide el grado de satisfaccion de (Suma de calificacién de los
Calidad los beneficiarios con respectoala  beneficiarios encuestados
operacion del programa, Numero de beneficiarios|
mediante una escala del 1 al 10. encuestados).
v
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3.1.6. Oportunidad de la gestion

El indice de oportunidad de la gestidn se ubica en un
nivel DE 30 puntos de un total de 100, lo cual indica
gue la mayor parte de los procesos en la entidad no
se ejecutd de manera oportuna.

De acuerdo al orden con el que ocurren las etapas de
operacion del Programa, la primera en mostrar
retraso en su ejecucién fue la radicacién tardia de
recursos estatales en su primera ministracion. La
segunda etapa que muestra un drea de oportunidad
en cumplimiento de tiempos, es la que corresponde
a la dictaminacién, aunque se inicié en mayo, se
termind en el mes de diciembre.

El retraso en dictaminacidn trae consigo el retraso de
los siguientes procesos, como es el caso de la firma
de los convenios de adhesion cuyo proceso terminé
en el mes de diciembre y el proceso de pagos a
proyectos hasta el mes de marzo de 2017.

En la primera etapa se explica la demora en la
radicacién de los recursos estatales, en la cuarta el
retraso en las dictaminaciones y firma de convenios
que finalmente terminé afectando al resto del
proceso. Comparada con la media nacional, Colima se
encuentra por debajo del promedio.

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Indice de oportunidad de la gestion

Ve

Dimension de Desempefio

Descripcion del Indicador

Eficacia

Mide la oportunidad con la que ocurren los
procesos sustantivos del programa mediante una
medida general de desempefio.

J

| terminar el mes de diciembre.

\, v
4 \
. .. Fuente de Resultado
Método de Calculo Ponderacion Informacion Obtenido
V4
—— — 3
La primera radicaciéon de recursos -
. Oficios de
estatales se realiza antes de cada [
_ . 20 puntos notificacion de 0
fecha definida en el Anexo Técnico .
. -, radicacién p CLC
de Ejecucion.
La primera radicacién de recursos -
. Oficios de
federales se realiza antes de la fecha I
_ . 20 puntos notificacion de 20
definida en el Anexo Técnico de .
) - radicacion p CLC
Ejecucion
Las ventanillas cierran antes de .
) . 10 puntos Convocatoria 10
terminar abril
La totalidad de dictamenes se Actas del FOFAE
realizan antes de terminarel mesde 20 puntos (debe coincidir 0
junio, con indicador 3)
La totalidad de los convenios Informes de la
especificos de adhesién se firman 10 puntos Instancia 0
antes de terminar el mes de agosto Ejecutora
La totalidad de los pagos a -
. Informe fisico-
proyectos se realiza antes de 20 puntos 0

financiero

FUENTE: Resultados obtenidos de informacion documental 2016-2017.

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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3.2. Avance de indicadores de gestion 2017

Con respecto al avance en los indicadores 2017
la convocatoria se public6 acorde a los
establecido en las ROP y cerro antes de terminar

abril al mismo tiempo que las ventanillas
receptoras por lo que fue oportuna su
publicacion.

La radicacién Estatal ya presenta un atraso en su
primera radicacion al llevarse a cabo en el mes
de abril y la fecha acordada fue en el mes de
marzo, respecto a la radicacién federal se llevd a
cabo en junio siendo acorde con la fecha
establecida en el primer semestre en el anexo
técnico de ejecucion.

Del resto de los indicadores aun no se puede
calcular debido a que no se tienen resultados
finales solo avance.

Colima

Indice de oportunidad de la gestion

p
Dimension de Desempeiio Descripcion del Indicador ]
Mide la oportunidad con la que ocurren los procesos
Eficacia sustantivos del programa mediante una medida general
de desempefio. )
‘ Resultado |
, ., esultado
Método de Calculo Ponderacion Cumple Obtenido
\ J
e 3\
La primera radicaciéon de
recursos estatales se realiza No (se radico en 0
- 20 puntos .
antes de cada fecha definida en el mes de abril)
el Anexo Técnico de Ejecucion.
La primera radicacion de
recursos federales se realiza 20 buntos i 20
antes de la fecha definida en el P
Anexo Técnico de Ejecucion
Las ventanillas cierran antes de .
) . 10 puntos si 10
terminar abril
La totalidad de dictdmenes se
realizan antes de terminar el 20 puntos
mes de junio,
La totalidad de los convenios
especificos de adhesién se
. P . 10 puntos
firman antes de terminar el
mes de agosto
La totalidad de los pagos a
proyectos se realiza antes de 20 puntos
L terminar el mes de diciembre y

FUENTE: Resultados obtenidos de informacion documental 2016-2017.
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3.3. Analisis FODA del Diseiio y Gestion del Programa

Analisis FODA

vLos procedimientos de recepcién de solicitudes, seleccion de
beneficiarios, entrega de apoyos y ejecucion de obras y/o
acciones, estan estandarizados, sistematizados y se cuenta con
mecanismos para dar seguimiento

v 'En cuanto a la medicion de resultados, el Programa lo lleva a cabo
mediante indicadores de la MIR, misma que observan un avance
satisfactorio a nivel de Fin y Propdsito.

v En términos generales el Programa presenta buena consistencia y
orientacion a resultados, lo cual se ve reflejado en el puntaje

~

FORTALEZAS

-

obtenido. Asimismo, presenta areas de mejora en cuanto a
considerar el mediano y/o largo plazo en su planeacion y la
estrategia de cobertura.

= El Programa cuenta con procedimientos bien definidos y

estandarizados para recibir, registrar y dar tramite a las
solicitudes de apoyo; la seleccion de beneficiarios; el
otorgamiento de los apoyos y la ejecucién de obras y/o acciones;
los cuales se encuentran especificados en las Reglas de
Operacidn y existen mecanismos para verificarlos.

= El Programa cuenta instrumentos para medir la satisfaccion de
sus beneficiarios, a través del Compendio de Indicadores y del
cuestionario que se aplica en la dltima etapa del proceso de
supervision, mediante el cual se conoce la percepcion del

7
w
2
=
2
2
-4
[<]
a
o

beneficiario a cerca del procedimiento de obtencion de los
apoyos.

RECOMENDACIONES

Se recomienda establecer metas adecuadas para los indicadores a nivel de
Componentes, con base en informacion histérica del Programa.

Considerar el mediano y/o largo plazo en su planeacion y estrategia de cobertura.

Construir una metodologia para la planeacion y la elaboracion de la MIR desde un
contexto estatal sustentada en la participacion de los principales actores involucrados
en la planeacidn, disefio y operacién del programa.

N

v'El Programa se desarrolla de manera operativa, y no se vincula su
ejecucion a un seguimiento técnico productivo.

v'La dictaminacion de proyectos se basa en el pardmetro primero en
llegar primero en derecho, lo cual en ocasiones deja fuera a proyectos
de mayor impacto.

v'Debido a que el programa atiende solicitudes basado a la demanda, y a
la capacidad de aportar el porcentaje correspondiente al beneficiario,
lo cual permite la duplicidad de apoyos a proyectos que no son de
continuidad o fortalecimiento.

v'No se tiene un mecanismo ni los recursos para verificar que los
proyectos solicitados tienen la capacidad técnica, econdmica y
productiva para su implementacion, lo cual redunda recursos
desperdiciados en proyectos mal ejecutados o abandonados.

S3iavaingaa

v'El principal problema para la transferencia de recursos a las
instancias ejecutoras, por parte de la Unidad Administrativa, no es
imputable al Programa.

v'Disminucion significativa del presupuesto del programa, que
repercute en una disminucion en la atencién a los beneficiarios y
proyectos.

vLa principal fuente de sistematizacién de la informacion es el
Sistema Unico de Registro de la Informacién (SURI).

v/Generar un sistema alterno que permita la agilidad operativa de la
gestion del programa.

RECOMENDACIONES

Identificar a los beneficiarios y sus caracteristicas utilizando los datos del SURI, para
priorizar la entrega de incentivos a las unidades de produccion que no fueron
atendidas en el ejercicio anterior por escases de presupuesto o proyectos de
continuidad o fortalecimiento.

Generar un sistema alterno al SURI que permita la agilidad operativa de la gestion del
programa.

Establecer rubricas o sistemas de dictaminacién de proyectos que permitan elegir los
que presenten mejor viabilidad e impacto.

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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3.4. Presupuesto Autorizado para Evaluacion 2018

El Comité del FOFAE autoriza el Presupuesto y Asignacion de Recursos 2018 por un monto de $ 402,425.00 (Cuatrocientos dos mil
cuatrocientos veinticinco pesos 00/100 m.n.) de los cuales $278,200.00 fueron aportacion federal y $124,225.00 aportacién Estatal;
ejercidos conforme a la siguiente informacion:

ASIGNACION DE RECURSOS 2018

Honorarios del Coordinador (Impuestos incluidos) por 6 meses a partir del 1 de febrero de 2018 al 31 de $252,000.00
julio de 2018 con un sueldo mensual de $42,000.00 R

Honorarios del Enlace Técnico (Impuestos incluidos) por 6 meses a partir del 1de febrero de 2018 al 31 de $42,000.00
julio de 2018 con un sueldo mensual de $7,000.00 e

Viaticos para eventos de capacitacion $8,000.00
Gastos de oficina (Mobiliario y equipo de cdmputo, linea telefénica, consumibles) $5,000.00
Contratacién una Entidad Consultora Estatal (Universidad de Colima) $90,000.00
Combustibles y mantenimiento de vehiculo. $5,425.00

Fuente: Acta que se levanta con motivo de la décimo cuarta sesidn extraordinaria operativa del Fideicomiso de Fondo de fomento Agropecuario del Estado de Colima. (FOFAE) 2a etapa realizada el dia 19 de
enero del 2018 (AF014-EXT-CTEE/R0001/005/18-065/18).
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Articulo VI. Indicadores de Resultados
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

4.1. Indicadores inmediatos

4.1.1.Nivel de capitalizacion de las UP
Nivel de capitalizacion de la unidad de produccion

Datos generales del indicador

Se define como indicadores inmediatos rDefinicic’m Valor de los activos de la unidad de produccién de la |
(capitalizacién e indice tecnoldgico) aquellos que L persona (fisica o moral) beneficiaria )
miden los cambios que se dan al momento en el e .. . )
. El calculo de este indicador se obtiene de la sumatoria
qgue el apoyo es entregado en Iars UP. Los .camblos del valor de los siguientes activos:
que se presentan en estas son independientes al Calculo del Inf,,= Valor actual de la Infraestructura de la UP
impacto que el uso del apoyo tiene en la Indicador MyE,= Valor actual de la Maquinaria y Equipo de la UP
produccién y productividad. MT, = Valor actual de los Medios de Transporte de la UP
\_ Ani, = Valor actual de los Animales de la UP )
Utilidad del indicador
Valor promedio de los activos de las UP,
segl’m estrato de productores [Racionalidad L(.JS apoyos fjel PCEF se traducen en un incremento en el ]
nivel de capital de la UP.
“ $700.00 3665.05 FUENTE: Guia de calculo de variables e indicadores de resultados PCEF 2016
o
?.; $600.00 $549.40
; El nivel de capitalizacion promedio de las unidades de produccion de
s »500.00 los beneficiarios encuestados fue de $538,595.00.
$400.00 $320.46 El nivel de capitalizacién estd relacionado con el tipo de productor,
$300.00 $271.79 pues a mayor ingreso bruto, mayor nivel de capitalizacion, lo que se
cumple en la mayor parte de los casos, a excepcidn del estrato E3 ya
$200.00 que estos en su mayoria manifestaron ser productores
$100.00 preponderantemente pecuarios quienes reportan los niveles de
capitalizacién mas altos debido al indice de maquinaria, equipo y
$0.00 “ animales, sin embargo su ingreso bruto y/o rentabilidad es menor,
E5 E3 E4 E2 esto se puede deber a un uso poco eficiente de los activos de la UP

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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Valor promedio de los activos, segin actividad y tipo de activo
(miles de pesos)

Magquinaria y Equipo

$500
$400
Uno de los indices de capitalizacion que mas
influyen en cada una de las actividades $300 o
. L)
apoyadas son el ganado mayor (animales), ya SZQO. ",
gue una de las 2 principales actividades de los ,:.o"g'::
’ ’ o
productores es la ganaderia, como en el caso .;}:.3;100-0... Py
de los beneficiarios encuestados que ) seaeetae g
.. L, , Animales @2, 0%.9, SO & ] Infraesrructura
solicitaron apoyos para produccién acuicola, RPN PPt
.. AR ¥
los cuales no desarrollaban esta actividad ¥
anteriormente, sin embargo, son ganaderos o
productores agricolas que estan
emprendiendo en esta actividad. «+ @+« ACUICOLAS
q e o @+ » AGRICOLAS
Por otra parte, las UP agricolas son las que FUENTE: Resultados de encuesta a
reportan un alto indice de capitalizacion beneficiarios PCEF 2016 «+ @ ¢+« PECUARIAS
relacionado con maquinaria y equipo e o+ @ + + PESQUERAS
infraestructura, lo que indica una agricultura M. Transporte
tendiente a la tecnificacion con la mayor parte
de labores mecanizadas, con maquinaria Valor promedio de los activos, segin actividad

propia o rentada.

: 619.97
Las UP pesqueras basan su capital en 3700 >

maquinaria y equipo como son lanchas o $600 $505.95  $498.45
embarcaciones hieleras, basculas y artes de $500
pesca y una infraestructura basica para el S %400
procesamiento o recepcion de su producto. $300 $199.08
$200
| |

S0

Miles de Pesos

PECUARIAS ACUICOLAS AGRICOLAS PESQUERAS
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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Valor promedio de los activos de las UP

sgoo  $7594 agricolas, segun tipo de cultivo
En las actividades agricolas los niveles de capital $700
varian de acuerdo al sistema de produccién que
) $600 $567.0 ¢c a5 g
empleen, ya que hay cultivos que hacen uso . 95225 <100 o cags 0 sa0.6
intensivo tanto de capital como de activos; por 2 $500 : 63960 ¢
2 q / .0 $392.0
ejemplo: las plantaciones de platano, papaya y _§'$400
limén y algunos en cambio, son intensivos en el 8 5300
uso de mano de obra, como el coco y café. b=
$200 S
$125. $93.3
$100 . . $23.5
Valor promedio de los activos de las UP s a»

agricolas, segun tipo activo y cultivo @ a . o > e o
?\5‘3‘\0 W et @ e va"a:,:ﬂa“‘é Pg““cijaﬁbbaoa A oo
Maquinaria y Equipo

$400

. FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
Miles de pesos

En conjunto el cultivo de maiz reporta un alto indice de
capitalizacién sobre cultivos con requerimientos mayores
de infraestructura y equipo como son papaya zarzamora y
aguacate; esto debido a que el maiz se siembra desde
sistemas tradicionales con actividades manuales, con
pocos activos, o se puede realizar de manera tecnificada
con la mayor parte de labores mecanizadas. Ademas, que
el maiz es uno de los insumos ligados a la ganaderia en el
Estado por lo que el cultivo esta ligado con las actividades
pecuarias como segunda o principal actividad dentro de la
UP, por lo que el indice de animales es el factor que eleva
su nivel de capitalizacion.

Animales Infraesrructura

oo @ o ZARZAMORA
=« @-- PAPAYA

MAiz Mientras que de manera desagregada el cultivo de papaya

-+ «@-+ AGUACATE M. Transporte esta por arriba de estos cultivos en cuanto a maquinaria y

equipo ya que es un cultivo altamente tecnificado.
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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Valor promedio de los activos de las UP

pecuarias, segun especie

$960.00
@ $1,000
2 $736.90
':; 5800 563335
T
3
g %600 $394.15
$400 $269.77
$0
Porcinos Abejas Bovinos Caprinos Ovinos
MILLARES
El valor de los animales aporté el 50% del valor
total de los activos de la UP pecuarias, por lo ABEJAS
gue fue el activo mds importante para los
beneficiarios. La infraestructura fue el segundo
activo en importancia, aportando un 22% del
valor total.

Colima

En conjunto las actividades pecuarias tienen el nivel de
capitalizacién mas alto, el cual se sustenta por el valor de la
infraestructura y el nimero de cabezas por UP.

La especie que con mejores ingresos son los porcinos lo cual
se relaciona con el nivel de ingresos que esta genera; las
abejas son la segunda especie con mayor nivel de

capitalizacién sin embargo esto se debe a que su mayor
inversién esta colmenas e infraestructura.
Valor promedio de los activos de las UP
pecuarias, segun tipo activo y especie
PORCINOS
$600.00
$500.00" E
$400.00 <
o °
c. :
L]
$.800.(3(2 ...
". o’ ®
Lot *¢$200.00 ', OVINOS
g0® ° o,
0
§ 510000 <o ....‘..0
. *. 5000 Q¢ ®
-. .. \- . . ..
'Q. ‘i. ¢ .l
% . s e @ ¢ Infraesrructura
. O S
..au-..-". coe @ o MaquinariayEquipO
e+ @ ¢+ Animales
M. Transporte
BOVINOS CAPRINOS

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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Valor promedio de los activos de las UP acuicolas
pesqueras, segin especie

El nivel de capitalizacion acuicola pesquero estd

$600
a $505.95 relacionado con el tipo de productor, pues a mayor
$ $500 ingreso bruto, mayor nivel de capitalizacién, lo cual
§ $400 corresponde a que el 25% de los beneficiarios
S $284.00 acuicolas pesqueros pertenezcan a los estratos E5, el
$300 13% al E4 y el 37. Corresponde al E3.
$200 $15030 © mem  $168.00
- Hildi —
Valor promedio de los activos de las UP acuicolas
$0 pesqueras, segun tipo activo y especie
TILAPIA  SIERRA  ROBALO  PARGO JUREL - <o Infraesrructura
ACUICOLAS PESQUERAS ) $250 «+® -+ Maquinaria y Equipo
o Miles de pesos ° .. ®-+ Animales
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016 .
$200 E M. Transporte
s150
El 46% del valor de los activos acuicolas corresponde ,UREL.“,....-----------sfmtr:..... SIERRA
al concepto de animales, el 21% corresponde a ss0 4
maquinaria y equipo, esto debido a que los .:i 9
productores encuestados manifestaron tener como $0 %
actividad principal la agricultura y a ganaderia.
Por otra parte, los activos pesqueros estan
compuestos en un 80% por maquinaria y equipo, lo "o

[ J

cual comprende desde embarcaciones con motores
fuera de borda hasta redes y otras artes de pesca.

PARGO ROBALO

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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4.1.2. Proporcion del valor del activo apoyado respecto al nivel de capitalizacion de la UP.

Proporcion del valor del activo B . o
apoyado por tipo de apoyo Proporcion del valor del activo adquirido respecto al

nivel de capitalizacion de las UP
ACUiCOLAS

3.0 a =
Datos generales del indicador
25

4 ., . s . N
2.0 Proporcién del valor del activo recibido respecto al nivel de

15 Definicion capitalizacion de las unidades de produccién que fueron

beneficiadas

1.0. \ )

0.5°
PESQUERAS 0-6. .';. AGRICOLAS Calculo del El calculo de este indicador se obtiene del cociente del Valor
‘ Indicador del Activo Adquirido por la UP con el apoyo del Programa

entre el nivel de capitalizacién (sumatoria de los activos)
L J

Utilidad del indicador

Infraestructura

¢+ @+« Maquinaria y equipo [Racionalidad

e sees0¢ Material Genético

Dimensionar la incidencia del apoyo recibido por el PCEF
dentro del nivel de capitalizacién de la UP

PECUARIAS
FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

El valor del activo adquirido con apoyo del PCEF representd, en

Proporcién del valor del activo apoyado, promedio, 0.77 veces el capital que tenian las UP antes de ser

segiin actividad beneficiadas por el Programa. De manera desagregada las

actividades agricolas obtuvieron un valor superior a 1, esto debido

1.2 = s a que los apoyos de infraestructura correspondieron a

10 invernaderos, empaques y centros de acopio, destacando algunos
0.8 cultivos poco capitalizados como el café.

0.6 0.47

0.30 Las UP acuicolas el valor del bien entregado significé una relacién

04 D en promedio de 1.06 veces el valor de sus activos productivos,

:z . esto principalmente por los bajos niveles de activos antes del

Agricolas  Acuicolas Pecuarias Pesqueras apoyo ya que es una actividad nueva para los productores.

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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00

Abejas Bovinos Caprinos Ovinos  Porcinos

PECUARIAS
1.2
1.0
0.8
0.6
0.4 ¢ \.
e
0.0
Tilapia Jurel Pargo Robalo Sierra
ACUICOLAS PESQUERAS

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

1,000
900
800
700
600
500
400
300
200
100
0

Miles de Pesos

$1,400
$1,200
$1,000

$800
$600
$400
$200

$900
$800
$700
$600
$500
$400
$300
$200
$100
S0

Miles de Pesos

Promedio de Vaci ememmPromedio de ProActi

Miles de Pesos

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Valor promedio del activo

Promedio de

Actividad Vac Proact;

Acuicolas $445,000.00 $165,868.00 $337,367.00 1.06

Pecuarias $792,500.00 $32,300.00 $177,065.48 0.47

Total General $800,000.00 $11,300.00 $192,825.87 0.77

Desde la perspectiva general, la proporcion del valor del activo
adquirido respecto al nivel de capitalizacién fue mayor en las
actividades con beneficiarios menos capitalizados, como el caso de
la acuacultura con la produccion de tilapia, la actividad pecuaria
con abejas y ovinos, la guandbana y café en las actividades
agricolas. Los beneficiarios que ya contaban con un valor de
capitalizacién alto, el activo recibido representd una proporcion
menor, como el caso del platano, los porcinos y la captura de
sierra.

Vaci: Valor del Activo Adquirido por la UP con el apoyo del Programa
Proacti: Proporcién del Valor del Activo Adquirido respecto al nivel de capitalizacién de la UP
NCi:Nivel De Capitalizacion
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4.1.3. Nivel tecnolégico

4.1.3.1. Indice de Nivel Tecnol6gico Agricola (INTagr)

Subindice
material (.68
vegetativo
1.00
0.90
0.80

070 @

.
0.60 ¢
‘.
[+20.50 o
0 0.40 %o
o 0.30 S
o2 0.20 .

{°* 0.10 &
Subindice de o ‘.b

mecanizacion SO .
0.90 ‘e, .~ 0.50

Subindice
fertilizacion

Subindice de
sistema de riego (.42

indice de Nivel Tecnolégico

promedio de la actividad 0.63 INTagr

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Datos generales del indicador

Utilidad del indicador

f N Nivel tecnolégico de la actividad agricola a cielo )
Definicién .
abierto
-~ v,
/ El calculo de este indicador se obtiene de la \
sumatoria del valor de los siguientes subindices:
SublTmv= subindice de material vegetativo
Calc‘ulo del SublTfer= subindice de fertilizacién
Indicador
SublTsr= subindice de sistema de riego
K SublTmec= Subindice de mecanizacién /

Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento
Racionalidad en el nivel tecnoldgico de la actividad agricola a
cielo abierto.

FUENTE: Guia de célculo de variables e indicadores de resultados PCEF 2016

30% de los productores no cuenta con sistemas de riego mientras
que el 37% no hace uso eficiente del agua al tener riego rodado
sin revestir, este componente es el subindice que mas débil del
indicador, mientras que la mecanizacién constituyd la principal
fortaleza tecnoldgica.

Este indice tiene una relacién significativa con el nivel de capital
de las UP, debido a que a mayor valor de los activos el indice
tecnoldgico se incrementa.

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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La semilla o plantula mejorada, fue utilizada por el
80 % de los beneficiarios agricolas. El resto de la
superficie fue sembrada con material vegetativo
certificado y un menor porcentaje usd semillas
criollas seleccionadas.

El 100% de la superficie sembrada que fue apoyada
por el Programa aplica algun tipo te fertilizante, 5%
emplea biofertilizantes, abonos o compostas como
una alternativa al uso de fertilizantes quimicos, 95%
sigue empleando sistemas convencionales de
manejo de cultivo con fertilizantes quimicos.

En la mayor parte de los cultivos, el uso de
fertilizantes quimicos se realiza sin asesoria
especifica y sin el uso de dosis adecuadas, lo que
puede ser un factor contraproducente en Ia
productividad y en el incremento de los costos de
produccién

Un porcentaje alto (37%) de beneficiarios con riego
emplearon tecnologia de riego rodado sin revestir,
lo que reduce el uso eficiente del agua en su proceso
productivo.

Respecto a la mecanizacion se tiene que el 90% de la
superficie se mecaniza, esto no significa que todas
las labores se realicen de esta manera, sino que en
algun momento del cultivo se realiza alguna de ellas,
sobre todo al inicio del cultivo.

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Mapa de indicadores del Nivel Tecnologico Agricola

Indicador

r
3. Nivel tecnoldgico del material
vegetativo utilizado en agriculturaa
cielo abierto

/

(

4. Nivel tecnolégico en fertilizantes
utilizados en agricultura a cielo
abierto

(
5. Nivel tecnoldgico en la técnica de
aplicacion de fertilizantes en
agricultura a cielo abierto

J

/

6.Nivel tecnoldgico del régimen
hidrico en agricultura a cielo

abierto
f

7.Nivel tecnolégico de Ia
mecanizacion realizada en

agricultura a cielo abierto

Variable

- Criolla
- Mejorada
- Certificada

- Sin fertilizacion

- Abonos / composta

- Fertilizantes quimicos
- - Biofertilizacion

- Manual (no mecanizada)
- Mecanica
- Fertirrigacion

- Ninguno (sin riego)

- Rodado canal sin revestir

- Rodado canal revestido o entubado

- Aspersion basico

- Aspersion automatizado

- Goteo o microaspersion basico
-Goteo o0 microaspersion automatizado

- Mecanizacion realizada

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
INTagr: indice de Nivel Tecnoldgico Agricola

7.0
80.0
13.0

4.0
95.0
1.0

42.0
45.0
13.0

13.0
37.0
13.0
16.0

3.0
18.0
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indice de Nivel Tecnolégico Agricola de los

principales cultivos
CAFE
0.23
ZARZAMORA CANA DE AZUCAR
._................. ....... .".,
0.71 P Wi, e, LI : 0.55
AR I e IR, L] :
B e, e NN
. ..° ‘.o -..'. '..c b
: I M IR
I e Wil
Pla L Pe !
. o, e, g ) )
PLATANO ", ., el o LIMON
0.57 A 0.66
.. ’..‘ ....'
..l.
«++@ -+ Subindice material vegetativo PAPAYA 0.77
Subindice fertilizacion

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
=« +@-- Subindice de sistema de riego

+++@ -+ Subindice de mecanizacion

Este indice tiene una relacion significativa con el nivel de capital de las UP, debido a que a mayor valor
de los activos el indice tecnolégico se incrementa.

En este contexto, cultivos extensivos como el café y coco donde el uso de mano de obra es intensivo,
el indice de capitalizacién es bajo.
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4.1.3.2. Nivel Tecnoldgico Pecuario (INTpec)

Datos generales del indicador
0.38

Subindice Definicion Nivel tecnoldgico de la actividad pecuaria
caI:)d4a()d genetica 4 El calculo de este indicador se obtiene de promediar el valor )
0'35 e de los siguientes subindices:
0‘36'- 2 Calc.ulo del  ¢1,5/7cg= Subindice calidad genética
EUA Indicador SublTrep= Subindice reproduccién
?’25 : Sub/Talim= Subindice alimentacion
020 % \ J
/YT AN Utilidad del indicador
0.10
0.05 . . . Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el
: Racionalidad . L . L .
0.00 % nivel tecnoldgico de la actividad pecuaria
. .0
_.' ...... FUENTE: Guia de célculo de variables e indicadores de resultados PCEF 2016
0.29 -:.. ------
¢ 0.07
Subindice Subindice
alimentacion reproduccion

En 2016 el programa observd una focalizacion hacia
actividades pecuarias de cria de bovinos y ovinos y caprinos.
Por tanto, los resultados del indicador general de nivel
tecnoldgico pecuario presentan una gran influencia de dichas
actividades. En este tipo de productores predomina bajo
control sobre el método de reproduccidn, aunque se puede

0.25 INTpec concebir como un area de oportunidad, también se sabe de la
dificultad de mejorar este rubro, dadas las condiciones
ambientales bajo los que se practica la ganaderia de cria en el
estado, generalmente extensiva.

indice de Nivel Tecnolégico
promedio de la actividad

En una escala del 0 al 1, el indice de nivel tecnolégico
promedio de la actividad fue 0.25
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Mapa de indicadores del Nivel Tecnol6gico Pecuario

La comercializacion de los productos pecuarios se realiza

. . 4
en su mayoria en mercados locales, donde la exigencia 4
. - Cri 6.7
de los compradores se basa en la cantidad vy ) Criollo
. o Nivel tecnoldgico de la - Mejorado sin registro 76.1
disponibilidad. Es por ello que la mayor parte de los . . L
. genética pecuaria - Raza pura sin registro 13.2
productores no cuenta con animales de raza pura o - Certificado con registro 4.0
certlflca?dos. Aquellos que tienen anlmfa\les certlfl.cados ) y
con registro, son los productores de bovinos y porcinos a p ’
través de la adquisicion de sementales principalmente r
con los cuales se pretende incrementar la produccién de -Monta natural 100
. P . P Nivel tecnolégico del - Monta controlada 0.0
leche o carne prmupalmente. método de reproduccion - Inseminacion artificial (convencional) 0.0
Conforme a la muestra, la monta natural, es el sistema pecuario - Inseminacidn artificial (semen sexado) 0.0
o2 q 9 - Transferencia de embriones 0.0
de reproduccidon predominante (100%), ya que, el
productor no requiere intervenir, detectar celos, / —
sincronizar, etc., las inversiones son minimas y no ' 7
requiere de invertir en equipos o construcciones, pero en . - - Libre pastoreo 40.5
. . ] Nivel tecnolégico del Pastoreo rotacional 48.6
contra parte no es posible llevar registros productivos, el o : > - Fastoreo rotaciona
régimen de alimentacion - Semiestabulado 10.8
semental cubre las hembras aptas y no aptas, lo cual pecuario - Estabulado 0.0
prolonga los dias abiertos reduciendo la Eficiencia

reproductiva, ademas de dificultar el control sanitario

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
INTpec: indice de Nivel Tecnolégico Pesquero.

Gran parte de los beneficiarios encuestados realiza una ganaderia
bajo el sistema intensivo de libre pastoreo (40.5%) y pastoreo
rotacional (48.6%) donde es notable el manejo deficiente de los
potreros y praderas, un nivel minimo en el uso de pastos inducidos
o leguminosas, y no consideran la suplementacidn en las practicas
alimenticias, situacién que reduce la disponibilidad de forraje en
etapa de estio. Esto repercute en bajos rendimientos de leche,
becerros y ganancia de peso.
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Nivel Tecnolégico Pecuario por especie

Subindice
calidad genética
0.40
.'. ee®e+« BOVINOS
0.35.0‘% o «® o CAPRINOS
o.3§. o *2@e « OVINOS
085 ®° PORCINOS
£ e
ﬂ.ZO o ¢
& é 5
&£ 015 ¢ %
2 o10 ; °
J" 005 e %
o o.og,‘ .
.O.. ... °®
° 9 & 0 ® °
© "o. o°*®
00..” . '.o. ’f. ’
Subindice g F) Subindice
alimentacion

reproduccion

El indice tecnoldgico pecuario por especie presenta mayor uniformidad en los valores alcanzados por sus
componentes. En este sentido, el elemento tecnoldgico mas avanzado fue la calidad genética, mientras que el
mas rezagado fue el método de reproduccién.

En este contexto la actividad porcicola tiene el valor mds alto en este componente, ya que un porcentaje
significativo de beneficiarios utiliza como medio de reproduccion la inseminacién artificial.

Colima

COMPENDIO DE INDICADORES 2016



Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

4.1.3.3. Nivel Tecnoldgico Pesquero (INTpes)

Promedio de Sub

indice artes de -
pesca Datos generales del indicador

0.14
0.12 Definicion  Nivel tecnolégico de la actividad pesquera
0.1
A (" El calculo de este indicador se obtiene de promediar\
0. el valor de los siguientes subindices:
.06 4
L Calculodel  ¢//7¢9= Subindice calidad genética
oy Indicador ¢ 5/7vep= Subindice reproduccion
0.02 Sub/lTalim= Subindice alimentacion
\ _/
0 e,
g el Utilidad del indicador
. e, Promedio de Sub
Promedio de Sub “®  indice método Racionalidad Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento
indice sistema .. en el nivel tecnoldgico de la actividad pesquera
de navegacion de conservacion
de pesca FUENTE: Guia de célculo de variables e indicadores de resultados PCEF 2016

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

indice de Nivel Tecnolégico

0.08 INTpes

promedio de la actividad

El indice tecnoldgico mas bajo entre todas las actividades econémicas apoyada es el pesquero con un valor de 0.083.

Aun cuando todos los componentes de este indicador tienen un nivel de desarrollo tecnoldgico bajo, el uso de algin método de
conservacion es el que fortalece este indicador. Sin embargo, el método conservacién que se utiliza es el acondicionamiento con
hielo, es hace que los productores tengan menor margen de utilidad al no tener un sistema de conservacion mas efectivo que
prolongue la vida de anaquel del producto ya que al precio que venden en esta condicion es el mas bajo dentro de la cadena
comercial.

En este contexto se puede observar que las UP pesqueras apoyadas son basicamente pesquerias a pequefia escala, artesanales o
riberefias en el cual es comun el uso de redes agalleras, o redes de arrastre sin considerar el tipo de recurso, talla, profundidad,
caracteristicas de la zona y temporada de pesca con el objetivo es obtener el mayor volumen de captura por incursion.
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Uno de los indicadores que miden el nivel tecnoldgico
de las actividades pesqueras son las artes de pesca que
emplean para la captura o extraccién de la especie
principal, donde el 100% es poco selectiva, siendo sus
herramientas principales las redes de arrastre, palangre
y redes de deriva.

Por otra parte, se identificd6 que el 25% de los
beneficiarios no cuenta con algin método para
conservar la calidad e inocuidad de la produccién el
resto usa agua de mar refrigerada como método de bajo
costo para la conservacién ya que en su mayoria los
pescadores entregan su producto a los compradores en
cuanto llegan a puerto.

En cuanto al nivel tecnoldgico del sistema de
navegacion, el 100% de los beneficiarios manifestaron
gue debido al tipo de pesca que practican (riberefia o en
laguna) no requieren de un sistema de navegacion o
algun GPS.

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Mapa de indicadores del Nivel Tecnol6gico Pesquero

Indicador

-
Nivel tecnolégico segtin
las artes de pesca

J

-

Nivel tecnolégico de
acuerdo al método de
conservacion de pesca

J

Nivel tecnolégico seguin
el sistema de

navegacion

J

(INTpes)
—
Variable %
S —
—
- Poco selectiva 100.0
- Selectiva 0.0
I
—
- Sin conservacion 25.0
- Hielo Agua de mar refrigerada 75.0
- Compartimentos refrigerados 0.0
- Congelacion con placas 0.0
- Taneles en salmuera 0.0
|/
—_—
- No usa GPS 100.0
- Si usa GPS 0.0
e/

FUENTE: Indicadores de resultados Monitoreo y Evaluacion Estatal PCEF 2016
INTpes: indice de Nivel Tecnoldgico Pesquero

NOTA: Para este indicador se contemplaron Unicamente las actividades
pesqueras ya que el total de beneficiarios acuicolas encuestados
manifestaron que antes de recibir el apoyo no desarrollaba la actividad
en la UP, por lo que no se cuenta con informacién para el calculo de
estos indicadores. Esto sustenta la hipdtesis de que la acuacultura es
una actividad en desarrollo y que estan siendo adopta reciente mente
por los productores, debido a su potencial productivo y econémico en

la entidad.
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4.2. Indicadores de mediano plazo

4.2.1. Rendimiento

En las actividades agricolas reflejan rendimientos
relativamente importantes. Lo anterior puede explicarse
en el hecho de que son cultivos bajo condiciones de riego,
con productores con experiencia y debidamente
capitalizados

Por otro lado, la actividad pecuaria muestra rendimientos
bajos, en gran medida, por las deficiencias tecnolégicas
presentadas en las UP beneficiarias.

Las especies productos que tuvieron rendimientos bajos
son los sistemas productivos de engorda, y doble
propdsito.

Las especies que tienen mayor disponibilidad de captura
durante el afio incidieron de manera significativa en el
rendimiento pesquero

Colima

Datos generales del indicador

(" Rendimiento de los principales cultivos agricolas, )

Definicién de las ”especies pecuaria_s por sistema _de

produccién y de las principales especies

\ pesqueras apoyadas )

e A

, Este indicador se es el resultado de obtener la

Cdlculo del cantidad producida por cultivo o especie
Indicador .

L pecuaria y pesquera )

Utilidad del indicador

(" Si los apoyos del PCEF se destinaron a Ia\

capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel

Racionalidad tecnolodgico, entonces estos cambios se

traducirdn en incrementos en los rendimientos

\_ productivos. Yy,

FUENTE: Guia de célculo de variables e indicadores de resultados PCEF 2016
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4.2.1.1. Rendimiento agricola

Rendimiento cultivos ciclicos

Maiz
blanco
8.0

‘- DN i) -'-.

Arroz .
amarillo

eo@®eeTemporal ---® -- Riego

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Rendimiento cultivos Perennes

Caia
80.0 o

60.0 o

Platano 40.0-" .

Limén

ee®e Temporal

* o @ ¢ ¢ Riego
Papaya

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Platano

Coco

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento cultivos apoyados vs
promedio SIAP 2016, Colima

[ Toneladas/Hectarea ]
( Riego || Temporal |
Muestra Muestra

- - i PECF [S'AP* PECF |

[ Maizblanco 6.0 5.4 3.7 3.2 |
CiCLICOS  Maizamarillo 6.8 7.2 6.3 5.4
Arroz 6.0 4.2 5.7 N/A

TOTAL Ciclicos 7.5 6.8 6.4 4.3 |

( Cafa 95.6  55.0 81 76.2 )
Aguacate 10.1 N/A 9.9 10.5
Papaya 59.2 50.1 N/A N/A
PERENNES Zarzamora 11.6 8.3 N/A N/A
Limén 10.7 11.8 6.1 8.3
Platano 33.2 26.9 N/A N/A
Coco 8.9 10.6 6.0 N/A

| TOTAL Perennes 32.6 26.3 37.6 31.7

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
*SIAP SAGARPA 2016

Los principales cultivos ciclicos apoyados por el Programa
fueron el maiz blanco (grano) y maiz amarillo (grano).

El maiz blanco obtuvo rendimientos cerca de los 0.6
toneladas por debajo de lo reportado en el Servicio de
Informacién Agroalimentaria y Pesquera (SIAP) en 2016,
caso contrario del maiz amarillo que estuvo 0.4 toneladas
por encima del rendimiento estatal.

En cuanto cultivos perennes, los frutales de mayor
importancia en la entidad como el limén y coco
obtuvieron rendimientos superiores a los registrados por
el SIAP en ese mismo afio
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4.2.1.2. Rendimiento pecuario

Las principales especies apoyadas por el programa
(bovinos caprinos y ovinos) obtuvieron en 2016 un
rendimiento de 0.92 crias al afio por vientre es decir
aproximadamente una cria cada afio, lo que en nimeros
de eficiencia este resultado es el éptimo, no obstante,
estos resultados se dieron por una circunstancia especial
ya que el 100% de los beneficiarios encuestados afirmo
haber adquirido vientres y sementales nuevos de buena
calidad genética, sin embargo este factor se ve
comprometido de no mejorar el sistema de reproduccidn
gue se observé en el apartado de nivel tecnoldgico, es el
componente que debilita las actividades pecuarias.

Rendimiento sistema engorda
por especie apoyada

Bovinos Engorda
Kilogramos/animal/dia
1.20
®

1.0
080 - %
ko
0.40 \

s 020
£/ 000

Porcinos Engorda
Kilogramos/animal/dia

Bovinos Doble
propésito - engorda

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento sistema cria por
especie apoyada

Bovinos Pie de cria
Crias/vientre/afio
0.95

0.90

Caprinos Cria
Crias/vientre/afio  °.

Ovinos Cria
Crias/vientre/afio

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Para la especie principalmente apoyada, bovino
doble propdsito se obtuvieron en promedio por
cada vientre 1,530 litros de leche al afio y una
ganancia de peso de 0.85 kilogramos diarios en
engorda.

Los porcinos obtuvieron una ganancia de peso de
0.96 kg al dia lo cual representa una conversidn
alimenticia de 2.48 en 145 dias.

Kilogramos/animal/dia

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

COMPENDIO DE INDICADORES 2016
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4.2.1.3. Rendimiento Pesquero

Rendimiento por esfuerzo pesquero

0.060
0.051

0.049

0.050

0.040

0.030

0.020

0.010

0.001
(—

0.000
Jurel/Cocinero Robalo Sierra

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Respecto al rendimiento pesquero se analizé mas afondo al respecto con los beneficiarios encuestados los cuales
manifestaron que el mejor rendimiento se obtiene de especies con mayor disponibilidad de captura y demanda local
en el mercado durante el afio como son el cocinero, chile y jurel, los cuales arroja un rendimiento promedio de 51kg
unidad de esfuerzo pesquero respectivamente.

Cabe aclarar que este indicador se obtuvo con base a un pescador por esfuerzo pesquero sin embargo por viaje en
promedio cada embarcacion es operada por 4 pescadores; por lo tanto, el rendimiento real por esfuerzo pesquero
es de 12.5 kg en promedio, poco menos del 50% del promedio de la pesqueria artesanal de Manzanillo (25kg)
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4.2.2. Rentabilidad
Datos generales del indicador
( Relacién entre la utilidad o la ganancia )
s obtenida en la actividad econémica apoyada
Definicion

En relacién al indicador de rentabilidad por actividad por el Programa, y los costos efectivamente
erogados en la obtencién de dicha utilidad

apoyada, estas fueron positivas superando el 20%. . /
. p ( Este indicador se obtiene de la siguiente )
Las actividades agricola y pesquera fueron las que formula
registraron la rentabilidad mas alta, mientras que en la In
actividad pecuaria dicho indicador tuvo un valor cercano Rent; = <C_tl) *100
al 22 %. Donde:
Férmula de i=unidad de produccién beneficiaria que
calculo comercializé el 50 por ciento o0 mas de su
produccién.
In=Ingreso neto In=lb-Ct
Ib=Ingreso bruto obtenido de la
comercializaciéon de los productos
\ Ct=Costos totales efectivamente erogados )

Rentabilidad relativa de la

actividad econémica apoyada Bullidadidelindicadon

( Si los apoyos del PCEF se destinaron a la )
capitalizacion de las UP y/o a la mejora del
nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
Agricola Racionalidad traduciran en incrementos en los
rendimientos productivos, lo cual a su vez
implicard un aumento en la rentabilidad de la

actividad econdmica apoyada.
\. J

Pecuario FUENTE: Guia de calculo de variables e indicadores de resultados PCEF
2016

Pesquero
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. ) Rentabilidad relativa promedio de la
4.2.2.1. Rentabilidad Agricola actividad agricola, segiin estrato

15.2%

E2
Los beneficiarios con mayor rentabilidad son los
estratos E5 y E6, debido a que acorde con el nivel de E4

36.8%

capitalizacién y al cultivo de frutales de alto valor 47.3%
comercial como la papaya platano y zarzamora que ES — =
ademas son cultivos de exportacién en su mayoria.
E6
0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0
Rentabilidad relativa promedio de los principales FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

cultivos apoyados

permiten obtener ingresos netos positivos, en

Maiz 15.23% . il ..
ocasiones superando la rentabilidad de la actividad

Arroz — 50.46% mE2 WE4 WE5 mE6 . I -
! En relacion al indicador de rentabilidad, los
Aguacate | 420 H beneficiarios que mejor rentabilidad relativa
, 1 o o .
café | 23.38% | obtuvieron fueron los que tienen cultivos perennes
Caia  28.87% i Rentabilidad como principal actividad agricola, tales como los
. I Agricola frutales y cana. Ya que los rendimientos obtenidos
1
1
1

Zarzamora — como en el cultivo de papaya y platano.
Pl . : .
atano _ 82.12% En cuanto a los cultivos ciclicos son los que menor
Papava [ e rentabilidad obtuvieron, como el maiz.
0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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4.2.2.1. Rentabilidad Pecuaria

Al analizar por estrato de productor se observa que la
rentabilidad relativa de los productores pecuarios es menor
para productores del estrtato E2, esto se debe a la escala
productiva ya que muchos de los costos fijos son
relativamente iguales para un hato pequefio como para
uno de mayor numero de cabezas.

Rentabilidad relativa promedio de las
principales especies apoyadas

H Abejas EdBovinos [ Caprinos [@Ovinos

40.00

30.97
30.00 24.94

20.00
10.00
0.00

-10.00 -4.68

-20.00

-23.47
-30.00

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Colima

Rentabilidad relativa promedio de la
actividad pecuaria, segun estrato

40.00

33.8
, 29.6
30.00 2.6
20.00
10.00
0.00
E3 E4 ES

-10.00

-20.00

-30.00
-35.9

-40.00

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

La ganaderia bovina para los beneficiarios encuestados sigue
siendo una de las mas rentables; esto debido a las
inversiones que han realizado en la adquisicion de animales
con mejor genética, al establecimiento de praderas y al
correcto manejo zoosanitario del ganado; obteniendo asi un
30.97% de rentabilidad.
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4.2.2.1. Rentabilidad Pesquera

Respecto a la rentabilidad por tipo de productor se
observé que los beneficiarios del estrato 5 tiene una
rentabilidad elevada debido a que cuentan con el
nivel de activos y recursos para realizar la actividad
durante el afio, que a diferencia de los estratos E2 se
dedican a la pesca de especies de temporada con
embarcaciones con poca capacidad de captura.

Rentabilidad relativa promedio de las
principales especies capturadas

HE2 HE4 HES

120 107.57
100

.20 Jurel/Cocinero Robalo Sierra

-61.71

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Colima

Rentabilidad relativa promedio de la
actividad pesquera, segun estrato

140 133.97
120

100
80 65.659
60 .
40
20

E4 E5

-61.71

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

El tipo de pesca practicado por los beneficiarios encuestados es la
pesca riberefia, se utilizan embarcaciones menores de 10t de
capacidad (pangas) con motor fuera de borda que operan con dos
o tres pescadores; con activos que valen alrededor de $5199,000
y reciben ingresos sélo por la venta de la pesca aprecio de playa
o primera venta, el rendimiento promedio es de 12.5 kg por
unidad de esfuerzo pesquero.

En este sentido el indicador de rentabilidad promedio es del
34.5% para los beneficiarios encuestados
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4.2.3. Productividad

Productividad media de factores de produccion de la
actividad econémica apoyada

Datos generales del indicador

La productividad media de los beneficiarios - ~
fue de 0.72, lo cual significa que por cada Valor del producto obtenido por cada unidad monetaria
peso utilizado en los factores de produccién Definicion invertida en los factores involucrados en el proceso de
roduccién
se obtuvo como resultado 0.72 pesos en el . P )
valor de la produccién de las UP. (" Este indicador se obtiene del resultado de dividir el valor de)
La productividad media de los beneficiarios la produccidn entre la sumatoria de los factores involucrados
agricolas fue la mas alta con un valor de 1.10, en el proceso de produccién
mientras que la mas baja se registré en el oM VProd,
. g ="
subsector pecuario con 0.45. YUK+ L+
Donde:
Calculo del i=unidad de produccion beneficiaria
Indicador VProd= Valor de la produccién

K= Valor del capital

Donde el valor de cada activo corresponde al valor de
adquisicion del mismo y se divide entre los afios de vida util.

@ pesquero Los afios de vida util de los activos son: 30 afios para la
infraestructura, 10 afios para medios de transporte,

magquinaria y equipo y 5 afios para los animales.

- L= Valor del trabajo
Agricola . 03]
|=valor de los insumos

\_ J
Utilidad del indicador

Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacién de las

UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos

Racionalidad C€ambios se traduciran en incrementos en los rendimientos
productivos, lo cual a su vez implicard un aumento en la
productividad de la actividad econémica apoyada.

FUENTE: Guia de célculo de variables e indicadores de resultados PCEF 2016
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4.2.3.1. Productividad agricola

La actividad con mayor productividad
para los beneficiarios fue la agricola,
por cada peso que se invirtié en esta
actividad, se obtuvo una utilidad de
1.10 pesos.

En este contexto, los beneficiarios del
estrato 6 obtuvieron una
productividad de 1.46 pesos en la
actividad, mientras que el E3 mostré el
menor indicador con 0.30 pesos en
promedio.

Productividad media agricola
por tipo de cultivo apoyado

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Productividad media agricola, segiin tipo de productor

Nivel de
tecnologico | capitalizacion
NC_i

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Productividad
media
PMeAgri

AGUACATE
1.40
120 -0.87
MAiz 1.00 ARROZ
.. _— . .
0.86 o7 ee. 0,79 Desagregando el indicador por cultivo se tiene que, los
[ 2 e frutales perennes como zarzamora platano y papaya
Y 020 X obtuvieron valores superiores a 1.
ZARZAMORA ®° 04o ® 0.83 CANA DE AZUCAR . .
137 : Lo anterior puede explicarse en el hecho de que son
cultivos tecnificados bajo condiciones de riego, con
é mercado de exportacion y UP debidamente capitalizadas.
PLATANO ~ ""reee., g 103 mon
1.28
1.14
PAPAYA
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4.2.3.2. Productividad pecuaria

Productividad media pecuaria, segiin tipo de productor

Las especies productos que tuvieron productividad

. . . Productividad Nivel Nivel de
positiva son los sistemas productivos de engorda, Estrato media tecnolégico | capitalizacion
tanto para porcinos (0.44). bovinos (0.48) y ovinos PMePec INTpec NC_i

(0.37) tuvieron rentabilidad positiva. Los sistemas

ol B [T G, oo ciice e o o3 suosso0
rentabiidad positva B 0% 0w somasser

Productividad media pecuaria, segiin CERIECTE TN

especie apoyada FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
BOVINOS
0.50 g 0.48
040 .
"0.30 . .
- Los beneficiarios de los estratos 4 y 5 obtuvieron los
L 20 mayores indices de productividad, esto debido a que
0.10 o 0.35 existe una correlacion significativa entre el indice de
pORcmos/‘" 0.00 [ CAPRINOS nivel tecnoldgico y de capitalizacidn, ademds que esto
0.4a ., productores tiene una vinculacion mds cercana al
mercado.
0.37
OVINOS

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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4.2.3.2. Productividad pesquera

Productividad media pesquera, segin
tipo de productor

. , Productividad Nivel Nivel de
La productividad pesquera esta fuertemente Estrato media _ tecnolégico | capitalizacion
correlacionada con la especie capturada, donde las PMePesi INTagr NC.i

iR beivisaot i B 0% 011 $284000.00

consumo local como el cocinero, chile (especie de
mayor demanda local) entre otros, permiten tener E5 0.73 0.12 $179,000.00

TERLes 16 SO D Gl e, & CECE 6 (o e o006 o011 $15430000

especies de temporada.

Promedio 0.61 0.08 $199,075.00

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016

Productividad media pesquera,
segun tipo de especie

Jurel/Cocinero
1.20

10 @ La productividad por tipo de productor incrementa
0.807 % conforme al nivel de activos y a la tecnificacion de la
Y actividad, ademas de otro factor importante que es
q.':m R la vinculacion al mercado, siendo los estratos 4y 5
20 los que cumplen con estas variables.
s 0.00 .'-.
Sierra Robalo

FUENTE: Resultados de encuesta a beneficiarios PCEF 2016
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Principales hallazgos sobre los indicadores de gestion

El analisis de los procesos de gestién identifica y mide la eficacia y eficiencia con que se estan llevando a cabo los procesos para la
operacion del PCEF conforme a la normativa establecida en las ROP y la metodologia establecida por la FAO. De igual manera, este
analisis representa una de las principales oportunidades para evaluar cada eslabdn dado que representa una herramienta de
evaluacion y deteccidn de areas de oportunidad para su mejora continua en los procesos y operacion del programa.

Es de reconocer el buscar soluciones y alternativas a los obstaculos internos y externos que se presentan durante el proceso tal es el
caso del registro en el SURI, motivo por el cual se abrié la alternativa de un registro provisional alterno dando salida a la recepcién de
documentacién en tiempo para su captura posterior por parte de los funcionarios de ventanilla, este procesos como hemos
mencionado, retrasoé la firma de convenios y pagos, sin embargo no es razon para que se retrasaran prolongadamente los procesos
debido a que al contar con personal capacitado y con experiencia en el area se termine de firmar y pagar hasta los meses de marzo del
siguiente periodo y las reglas establecen que este proceso debe terminar maximo en el mes de diciembre, aun considerando que las
radicaciones federales y estatales se tenian en su totalidad desde el mes de septiembre por lo que es necesario agilizar las cuestiones
administrativas que obstaculicen el avance del PCEF en sus procesos operativos.

De los principales hallazgos a resaltar se encuentra la integracidon de expedientes de manera que funciona como primer filtro al
considerar expedientes completos Unicamente para que cuente como solicitud recibida.

Los funcionarios encuestados y que forman parte del proceso consideran que no son oportunos los procesos sin embargo consideran
gue los eslabones clave en el proceso son los encargados de recepcién de documentacién y supervisores de campo para agilizar la
capturay su posterior captura.

Otro caso a reconocer es la apertura de una cuenta estandarizada Unica para captura en el sistema lo cual agiliza este proceso
comparado con otros ejercicios, esta opinidn se respaldd por parte de los funcionarios de ventanilla.

Aunque también existen areas de oportunidad como son la dictaminacidn de las solicitudes al 100 % en tiempo y forma, este proceso
es clave para que el resto fluya y se cumpla conforme a lo establecido en las ROP.

Entre los principales indicadores que permitan destacar las buenas practicas de la gestidn en el estado se destacan las ministraciones
en tiempo tanto federal como estatal, la dictaminacidn acorde a las ROP y pagos a proyectos en su totalidad antes de terminar el mes
de diciembre debido a que le suman mayor puntuacion al indice de oportunidad de la gestion y son clave para la continuidad de los
procesos desde el inicio hasta la comprobacién
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Principales hallazgos sobre los indicadores de resultados

Distribucion de apoyos

Para 2016 un alto porcentaje de los apoyos del Programa en la Entidad se destind a la ganaderia y agricultura, sin embargo, las
actividades acuicolas y pesqueras no participaron significativamente aun cuando el Estado tiene un gran potencial; en este sentido es
importante considerar la estrategia de difusién que se tiene para los productores acuicolas o pesqueros ya que el Programa otorga
apoyos en funcién de la demanda y esta puede ser un factor de desventaja para ellos.

Capitalizacién

El objetivo principal del Programa la entrega de apoyos que incentiven la inversidn en capital fisico y tecnolégico. Sin embargo, de
acuerdo con los indicadores de resultados la poblacién beneficiaria en su mayoria son productores de altos ingresos, con indices de
rentabilidad y de capital relativamente altos, esto podria estar indicando que se trata de una poblacién que no requiere de los apoyos
del PCEF, por lo que es importante revisar los criterios de planeacién y focalizacién del Programa.

Nivel tecnolégico

Una de las principales dreas de oportunidad se encuentra en el nivel tecnolégico de las unidades de produccién. Aunque las UP
agropecuarias muestran niveles intermedios tecnoldgicos, al desagregarlo por componente se obtienen importantes areas especificas
de mejora; por ejemplo, en las actividades agricolas 50% de los beneficiarios encuestados no cuentan con algun sistema de riego que
haga eficiente el uso del agua lo cual constituyen la principal debilidad, esto podrian convertirse en un criterio priorizacién de los
apoyos en un futuro, y no tanto en aquellos que se destinan a la adquisicién de maquinara y equipos, ya que esta variable actualmente
representa una fortaleza tecnoldgica en la actividad agricola.

En este contexto, en las actividades pecuarias la mayor debilidad en el método de reproduccion, ya que en los Ultimos 3 afios una de
las estrategias del Estado se ha encaminado por mejorar calidad genética de las especies, estrategia que puede verse comprometida
de no incentivar componentes que mejoren esta variable para asi obtener mejor calidad de carne o leche, de igual forma se disminuiria
el nimero de dias abiertos por vientre y a su vez implicaria en el productor un aumento en sus ingresos.
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Rendimiento.

Los cultivos perennes, han mostrado mayor potencial, tal es el caso de la papaya, platano y limdn, cultivos que cuentan con altos
niveles de capital y tecnificacidn, por lo cual un area de oportunidad es incentivar a este tipo de productores en adquirir activos que
agreguen valor a la produccidon e incrementar con ello su insercién al mercado.

De acuerdo con los estandares de eficiencia en el ganado se tendria que tener una cria por afno, si bien se ha mejorado la genética aun
hay areas de oportunidad que atender que es el método de reproduccién esto nos sugiere que se tiene que poner mas énfasis en el
control de reproduccidn, la deteccion de celos, llevar un control reproductivo, proporcionar la alimentacion adecuada para la etapa
reproductiva o gestante, etc.

Productividad

La productividad es multifactorial, donde la antigliedad del productor en la actividad, el nivel tecnolégico, las inversiones en capital, y
el tamafio de UP son factores determinantes en el sector agropecuario y acuicola pesquero, en el caso de los beneficiarios del Programa
en su conjunto, cada actividad apoyada su rentabilidad fue positiva, destacando el subsector pesquero. Sin embargo también se
detecta un drea de oportunidad en este subsector ya que el pescado como alimento, al igual que cualquier otro producto en el
mercado, depende de la oferta y la demanda, pero los pescadores, frecuentemente operan orientados hacia la oferta, mas que hacia
la demanda, y esto puede conducir a malas inversiones y a pérdidas econdmicas, por lo que el Programa puede incidir en este
fendmeno capitalizando con infraestructura y tecnologia que permitan incrementar la rentabilidad con la agregacién de valor a un bajo
costo.
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Seccion 8.01 Anexo 1. Diseiio Muestral

Poblacidn, unidad de muestreo y marco muestral

Para conformar el marco muestral se considerd la base de datos de beneficiarios oficial 2016, obtenida del Sistema Unico de Registro de
Informacién (SURI).

El marco muestral de beneficiarios del Programa se conformé por el nimero de personas fisicas y morales apoyadas en los subsectores Agricola,
Pecuario, Acuicola y Pesca, con folio Unico de solicitud de apoyo pagada. La unidad de muestreo es equivalente a cada solicitud apoyada. En los
casos donde el beneficiario haya recibido dos 0 mas apoyos (atin en distintos subsectores al interior del Programa), se considerd Unicamente la
correspondiente al apoyo con el mayor monto pagado. Se consideré como unidad de observacion las UP agricola, pecuaria, acuicola y/o pesquera.

Descripcion del método de muestreo y la estratificacion utilizada.

El método de muestreo empleado fue un muestreo estratificado por subsector (agricola, pecuario, acuicola y/o pesquero) con distribucion
proporcional por tipo de apoyo.

El tamafio de muestra total n para el Programa en el estado se determind mediante la siguiente férmula

J
ZNJ'SJZ'
n= j2:1
d> < (1)
2 2
N7, +) Ns;
Jj=1

Donde:

N

Nj,k Poblacién en el grupo subsector J , tipo de apoyo k en el estado.

Poblacidn total en el estado.

S; Varianza del ingreso (u otra variable cuantitativa) en el estrato _J en el estado.
d Margen de error (en funcion del ingreso promedio estatal)
VA Estadistico de la distribucién normal estandar al nivel de confianza 1 —ct .
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Bajo esta notacion, el marco muestral se estructuré como se indica en el siguiente cuadro

Marco Muestral de beneficiarios del PCEF 2016

Subsector j / Tipo de k=1 k=2 Maquinariay k=3 Material

k=4 Paquetes
tecnologicos

apoyo k Infraestructura equipo genético

El tamafo de muestra que se obtiene a partir de la formula de calculo de la expresion (1) se distribuyd por estrato para obtener el correspondiente

tamafio de muestra del subsector J

n.=Wn
A paraj=1,2,3,4 (2)
El tamafio de la muestra correspondiente al tipo de apoyo k es

T :VKn para k=1,2,3,4 (3)

y el tamafio de la muestra correspondiente al grupo compuesto de subsector-tipo de apoyo j, k es
n=n )

Ademas, se verifica que

4 4
IS
A =
o bien 4 4

n=320m,

JjeL k=L
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Los pesos de asignacion proporcional por estrato se calculan como sigue:

N.
W = _J .
j N por estrato de subsector j=1,2,3,4 (5)
N
Wk = Wk por tipo de apoyo k=1,2,3,4 (6)
_ Nj,k
jk T N por grupos de subsector- tipo de apoyo. (7)

J x K es el nimero de grupos compuestos subsector-tipo de apoyo en la poblacién total.

Por lo anterior, al sustituir las expresiones (5), (6) y (7) en (2), (3) y (4), respectivamente se obtienen los calculos de tamafio de muestra por grupo.
Esto se resume en la siguiente tabla.

Tamaiio de Muestra para el PCEF 2016 Colima

Tipo de Apoyo

Infraes- Magquinaria | Material Paquetes Total : Desviacion TS A
. 0 o Varianza S?; > por estrato
tructura y equipo genético | tecnoldgicos N; estandar S; .
j

Ademas del marco muestral distribuido por estrato y tipo de apoyo, se estimd la media y varianza del ingreso de los productores en cada estrato,
se considerd un nivel de confianza del 95% y un margen de error del 10%.

Con la intencién de no perder representatividad en el M&E del Programa, se considerd una sobremuestra del 15% que permite compensar la tasa
de atricidon que puede deberse a que en un segundo levantamiento de informacién sobre las mismas personas puede que se tenga una tasa de no
respuesta, como consecuencia que los beneficiarios entrevistados en un periodo anterior se nieguen a responder. También puede deberse a que

los beneficiarios entrevistados no sea posible localizarlos. En ambos casos la muestra se veria afectada, por lo que la tasa de sobremuestra busca
compensar las posibles pérdidas.
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Tamaio de muestra con sobre muestra de 15%para el PCEF 2016 Colima

Tipo de Apoyo
Maquinaria | Material | Paquetes
Infraestructura . T o Total
y equipo | Genetico | Tecnhologicos

Pecuario
_—_-_-
Total 26 30 25 81

El reemplazo en la aplicacion de cuestionarios del Monitoreo y Evaluacion del Programa en Concurrencia con las Entidades Federativas (PCEF) de
la SAGARPA 2016, se aplicara bajo los siguientes criterios:

Criterios para la aplicacion de reemplazo
1) Los reemplazos son beneficiarios seleccionados por sustitucién a los de la muestra, ante los siguientes casos?:

¢ Fallecimiento.
¢ Migracion.
* No se encuentra en 6ptimas condiciones fisicas o de salud para proporcionar informacién.

2) La seleccién de reemplazos se realiza bajo el mismo procedimiento de seleccion de la muestra, con la finalidad de conservar la aleatoriedad y
garantizar las caracteristicas del muestreo probabilistico propuesto.

2.1) Es importante que el reemplazo se aplique dentro del subsector y tipo de apoyo que le corresponda al beneficiario seleccionado en la
muestra.

2.2) En caso de que no se cuente con el reemplazo con las caracteristicas indicadas en el inciso anterior, se reemplazara por un beneficiario
dentro del mismo subsector, pero con tipo de apoyo distinto al del beneficiario seleccionado en la muestra, lo que mantiene congruencia
con el disefio estratificado.

3 Se deberd considerar un rango de reemplazos que oscile entre el 10% y el 20% del total de la muestra seleccionada. El porcentaje podra variar dentro del rango especificado en funcion de las condiciones
particulares que se presenten en cada entidad federativa.
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3) Se recomienda iniciar la aplicacién de reemplazos, una vez que se haya aplicado el 50% de los cuestionarios en campo, se hayan validado y
capturado en el sistema informatico desarrollado por la Unidad de Soporte Técnico. Lo anterior, con la finalidad de optimizar costos y tiempos
en la aplicacion de los cuestionarios, asi como respetar los criterios de aplicacion de reemplazos previamente definidos.

4) En caso de incluir un reemplazo, sera necesario aplicar dos cuestionarios, ya que el nuevo entrevistado debe tener informacion del afio anterior
y del actual para poder ser considerado en el célculo de los indicadores.

Mapeo de la distribucion muestral
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Seccion 8.02 Anexo 2. Indicadores de gestion

La gestidn basada en resultados implica, ademas de la identificacion y medicion de resultados, un monitoreo de las actividades o procesos
requeridos para operar un Programa publico. Se ha definido gestion como aquellas actividades que realizan las dependencias publicas para entregar
los apoyos a los beneficiarios en las condiciones establecidas en el marco normativo (FAO 2017)4. Para el caso especifico del Sistema de M&E del
PCEF en colima, Se consideran 11 indicadores de gestion para el PCEF. Se contemplan seis indicadores mensuales y uno anual para el monitoreo
de las actividades sustantivas, tres indicadores anuales para medir el avance en la entrega de apoyos en los tres sectores contemplados y un
indicador anual de calidad.

NOMBRE DEL INDICADOR
1 Porcentaje de solicitudes dictaminadas por la UTE
DESCRIPCION
Mide el porcentaje de avance en la dictaminacién de solicitudes por parte de la UTE en su caracter de 6rgano auxiliar del FOFAE.
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Mensual Enero a Diciembre de 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(Numero de solicitudes dictaminadas por la Unidad Técnica Estatal / Nimero de solicitudes) x 100 Porcentaje
o NOMBRE DE LA UNIDAD DE a
8 VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
é Numero de solicitudes Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI).
g dictaminadas por la Solicitudes Capturar el numero de registros de acuerdo a la columna Capturar la frecuencia acumulada de la variable
2 Unidad Técnica Estatal de "Fecha de dictamen de solicitud "
(a) NOMBRE DE LA UNIDAD DE a
2 VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
CED 5 Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI).
Z Numero de solicitudes Solicitudes Capturar el numero de registros de acuerdo a la columna Capturar la frecuencia acumulada de la variable al mes
o de "Fecha de recepcion de la solicitud en ventanilla "
FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION
El indicador permite conocer si se dictamina la totalidad de solicitudes y analizar si los dictamenes se realizan en el tiempo establecido en las reglas de
operacion. Las reglas de operacidn indican deben dictaminarse todas las solicitudes en 30 dias habiles posteriores al cierre de ventanillas y que todo el
proceso haya concluido en el mes de junio.Se deberd presentar un avance en grafica de barras. Se recomienda enfatizar en el analisis escrito si el proceso
se atrasé hasta fin de afio y si hubo meses en los que no se avanzé.

4 Términos de Referencia para el Monitoreo y la Evaluacién del Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas 2016
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NOMBRE DEL INDICADOR
Porcentaje de solicitudes con dictamen autorizado por el FOFAE
DESCRIPCION
Mide el porcentaje de avance en el proceso de autorizacion de dictamenes por parte del FOFAE.
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Mensual Enero a Diciembre de 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA

(NUmero de solicitudes con dictamen autorizado por el FOFAE / NUmero de solicitudes) x 100 Porcentaje
o UNIDAD DE £ NOTA PARA SU
(]
2 NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION CAPTURA
e Ndmero de solicitudes con Capturar la frecuencia
S dictamen autorizado por el Solicitudes Actas del FOFAE P .
=) acumulada de la variable
2 FOFAE
[a) UNIDAD DE £ NOTA PARA SU
<Zt NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION CAPTURA
g ¢ Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI). Capturar el nimero de Capturar la frecuencia
Z Numero de solicitudes Solicitudes | registros de acuerdo a la columna de "Fecha de recepcién de la solicitud en | acumulada de la variable
o ventanilla" al mes

FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

El indicador permite conocer si se autorizan los dictdmenes de la totalidad de solicitudes y analizar si este proceso se realiza en el tiempo establecido en las
reglas de operacién. Las reglas de operacion indican deben dictaminarse y presentarse resultados de todas las solicitudes en 30 dias habiles posteriores al cierre
de ventanillay que todo el proceso haya concluido en el mes de junio. Se debera presentar un avance en grafica de barras. Se recomienda enfatizar en el analisis
escrito si el proceso se atraso hasta fin de afio y si hubo meses en los que no se avanzo.
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NOMBRE DEL INDICADOR

Porcentaje de solicitudes con dictaminen positivo y autorizado por el FOFAE

DESCRIPCION
Mide el porcentaje de avance del proceso de autorizacidn de dictdmenes por parte del FOFAE, considerando exclusivamente las solicitudes dictaminadas de forma positiva por
la UTE
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Mensual Enero a Diciembre de 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(NUmero de solicitudes con dictamen positivo y autorizado por el FOFAE / Numero de solicitudes con dictamen positivo por parte de la UTE) x Porcentaie
100 )
NOMBRE DE LA VARIABLE U::EII)'\IDD:E FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Numero de solicitudes con dictamen .. Capturar la frecuencia
L . licit Act | FOFAE .
positivo y autorizado por el FOFAE Solicitudes ctas del FO acumulada de la variable
UNIDAD DE
NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Numero de solicitudes con dictamen . Sistema Unico de Registro de Informacion (SURI). Capturar el nimero de Capturarla frecugnua
. Solicitudes . N . N acumulada de la variable al
positivo por parte de la UTE registros de acuerdo a la columna de "Fecha de dictamen de la solicitud mes

FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

Ante el hecho de que en algunos estados no pasan al FOFAE las solicitudes que han sido dictaminadas de forma negativa en la UTE, este indicador
solo toma en cuenta las solicitudes dictaminadas de forma positiva por esa instancia. Es también un indicador que permite conocer si se autorizan
todos los dictamenes positivos y analizar si se realiza conforme se define en las ROP. Se debera presentar un avance en grafica de barras. Se
recomienda enfatizar en el analisis escrito si el proceso se atrasé hasta fin de afio y si hubo meses en los que no se avanzé.
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NOMBRE DEL INDICADOR
Porcentaje de recursos pagados a beneficiarios
DESCRIPCION
Mide el porcentaje de avance en la actividad de pagos a beneficiarios.
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Mensual Enero 2016 a Marzo 2017
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(Monto de recursos pagados / Monto de recursos federales y estatales radicados) x 100 Porcentaje
[=] UNIDAD DE A
g NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
w 0
S Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI). Capturar con base Capturar la frecuencia
=) Monto de recursos pagados Pesos .
4 en las columna del Monto Pagado y fecha de pago acumulada de la variable
(a) UNIDAD DE <
<Zt NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
S ¢ C la f i
O 9 Monto de recursos federales y .. . . apturar fa recugnma
4 . Pesos Avances Fisico-Financiero del Componente acumulada de la variable al
= estatales radicados
mes
FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

El indicador compara los recursos pagados con respecto a los recursos radicados, por lo que se podra identificar que no exita un retraso sustantivo en el proceso
de pago. Un retraso prolongado implicaria que se estan manteniendo recursos sin utilizar en el FOFAE. Se esperaria que se pagaran todos los proyectos antes
de finalizar diciembre. Se debera presentar un avance en grafica de barras. Se recomienda enfatizar en el anadlisis escrito si se observan meses en los que se
retrasa el proceso y si se llega a exceder del mes de diciembre.
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NOMBRE DEL INDICADOR
Porcentaje de solicitudes pagadas
DESCRIPCION
Mide el porcentaje de solicitudes aprobadas por el FOFAE que ya han sido pagadas a los beneficiarios
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Mensual Enero 2016 a Marzo 2017
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(NUmero de solicitudes pagadas / Nimero de solicitudes autorizadas por el FOFAE) x 100 Porcentaje
NOMBRE DE LA VARIABLE U::EII)'\IDD:E FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Ndmero de solicitudes pagadas Solicitudes Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI). Capturar con base en las Capturar la frecuer.ma
columna Mente-pagade acumulada de la variable
UNIDAD DE
NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Numero de solicitudes Solicitudes Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI). Capturar con base en las Capturar la frecuencia
autorizadas por el FOFAE columna “Fecha de Acuerdo de Autorizacién de Concepto” acumulada de la variable al mes
FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION
El indicador permite revisar en primer lugar si es que se pagaron todas las solicitudes autorizadas; a su vez permite analizar si se realiza con oportunidad el pago a los proyectos.
Un retraso prolongado implicaria que existen areas de oportunidad en el drea administrativa que estan obstaculizando el pago de proyectos ya autorizados. En los estados en los
que se les pide comprobacidn a los beneficiarios previo al pago por parte del FOFAE se podrian tener meses con el indicador bajo, lo ideal es que se alcance el 100% al finalizar
agosto. Se deberd presentar un avance del indicador en grafica de barras. Se recomienda enfatizar en el analisis escrito los meses en los que el indicador permanece bajo, una
vez que ya hayan iniciado las autorizaciones por el FOFAE.
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NOMBRE DEL INDICADOR
Porcentaje de recursos pagados a proyectos agricolas
DESCRIPCION
Mide el porcentaje de avance en recursos pagados a proyectos agricolas.
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Trimestral 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA

(Monto de recursos pagados a proyectos agricolas / Monto de recursos convenidos para proyectos agricolas) x 100 Porcentaje
8 UNIDAD DE A
< NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA

o Z
s Monto de recursos pagados a Sistema Unico de Registro de Informacion (SURI), con | Se registrara el dato al 31 de marzo
=) , Pesos “ ”
2 proyectos agricolas base en la columna de “Monto pagado de 2017
g UNIDAD DE A
E « NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA

(o]
S & Monto de recursos convenidos para o . . Se toma la cifra establecida en el
w , Pesos Anexo Técnico de Ejecucion ‘- . L.
o proyectos agricolas Anexo Técnico de Ejecucion

FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

El indicador compara los recursos ejercidos en los proyectos agricolas con respecto a lo que originalmente se habia definido en el Anexo Técnico de Ejecucién
para esos proyectos. Se recomienda una grafica de barras para observar el avance. En el anadlisis se recomienda explicar si es que no se alcanza la meta
establecida en el Anexo.
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NOMBRE DEL INDICADOR

Porcentaje de recursos pagados a proyectos pecuarios

DESCRIPCION

Mide el porcentaje de avance en recursos pagados a proyectos pecuarios.

DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Trimestral 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(Monto de recursos pagados a proyectos pecuarios / Monto de recursos convenidos para proyectos pecuarios) x 100 Porcentaje
NOMBRE DE LA VARIABLE U:IIIIIIE)I;\IDDII-\)E FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Monto de recursos pagados a proyectos Pesos Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI), con base en | Se registrara el dato al 31 de marzo de
pecuarios la columna de “Monto pagado” 2017
UNIDAD DE
NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Monto de recursos convenidos para o . . Se toma la cifra establecida en el Anexo
. Pesos Anexo Técnico de Ejecucion - . L.
proyectos pecuarios Técnico de Ejecucidn

FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

Elindicador compara los recursos ejercidos en los proyectos pecuarios con respecto a lo que originalmente se habia definido en el Anexo Técnico de Ejecucion para esos proyectos.
Se recomienda una grafica de barras para observar el avance. En el analisis se recomienda explicar si es que no se alcanza la meta establecida en el Anexo.
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NOMBRE DEL INDICADOR
Porcentaje de recursos pagados a proyectos acuicolas y/o pesqueros
DESCRIPCION
Mide el porcentaje de avance en recursos pagados a proyectos acuicolas o pesqueros
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Eficacia Ascendente Trimestral 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(Monto de recursos pagados a proyectos acuicolas y/o pesqueros / Monto de recursos convenidos para proyectos acuicolas y/o Porcentaie
pesqueros) x 100 J
NOMBRE DE LA VARIABLE U::IIIIIIE)II).\IDDII-\)E FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Monto de recursos pagados a proyectos Pesos Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI), con Se registrard el dato al 31 de marzo
acuicolas y/o pesqueros base en la columna de “Monto pagado” de 2017
UNIDAD DE
NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Monto de recursos convenidos para proyectos . . . Se toma la cifra establecida en el
, Pesos Anexo Técnico de Ejecucion - . L
acuicolas y/o pesqueros Anexo Técnico de Ejecucion
FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION
El indicador compara los recursos ejercidos en los proyectos acuicolas y/o pesqueros con respecto a lo que originalmente se habia definido en el Anexo Técnico de Ejecucién
para esos proyectos. Se recomienda una grafica de barras para observar el avance. En el andlisis se recomienda explicar si es que no se alcanza la meta establecida en el Anexo.
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NOMBRE DEL INDICADOR

Porcentaje de proyectos comprobados

DESCRIPCION

Mide el porcentaje de avance en la comprobacion de los proyectos, considerando el avance en el pago de los mismos.

DIMENSION

SENTIDO

FRECUENCIA

PERIODO DE MONITOREO

Eficacia

Ascendente

Mensual

Enero 2016 a Marzo 2017

METODO DE CALCULO

UNIDAD DE MEDIDA

(NUmero de proyectos comprobados / Nimero de proyectos pagados) x 100 Porcentaje

Q UNIDAD DE A
g NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
= z ’ .
§ Nimero de proyectos Proyectos Registros Administrativos del Componente en el estado. Capturar |a frecuer?ma
2 comprobados acumulada de la variable
g UNIDAD DE A
E « NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA

(o] ;
g o Numero de proyectos Sistema Unico de Registro de Informacién (SURI). Capturar con base Capturar la frecuencia
[} Proyectos “ »” :
(=) pagados en la columna “Monto pagado acumulada de la variable

FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

De acuerdo al articulo 328 de las reglas de operacion del 2016, los beneficiarios deberan entregar en la ventanilla de origen, con la documentacion original
para cotejo y copia simple el formato Finiquito del Convenio Especifico de Adhesion “Anexo LXXVI”. Esto constituye la comprobacién del apoyo. Algunos
estados piden la documentacion y/o facturas antes del pago, por lo que el indicador serd en estos casos siempre el 100%. Salvo los casos anteriores, el
indicador sirve para medir cémo se va avanzando en la comprobacion de los proyectos. Se debera presentar un avance en grafica de barras.
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Colima

NOMBRE DEL INDICADOR

10

Calificacion promedio en la satisfaccidn de beneficiarios

DESCRIPCION

Mide el grado de satisfaccion de los beneficiarios con respecto a la operacién del programa, mediante una escala de calificaciéon 1a 10 .

DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA PERIODO DE MONITOREO
Calidad Ascendente Anual 2016
METODO DE CALCULO UNIDAD DE MEDIDA
(Suma de calificaciones de los beneficiarios encuestados / Nimero de beneficiarios encuestados) Porcentaje
NOMBRE DE LA VARIABLE U::I/:EI;I;:E FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA

Encuesta a Beneficiarios, pregunta 97 del cuestionario, cuarto inciso

Suma de calificaciones de los | Beneficiarios (satisfaccion general). Considere el total de encuestados que hayan
beneficiarios encuestados Encuestados

Se obtendra
automaticamente de la

recibido apoyo en 2016. Encuesta a Beneficiarios
UNIDAD DE A
NOMBRE DE LA VARIABLE MEDIDA FUENTE DE INFORMACION NOTA PARA SU CAPTURA
Numero de beneficiarios Beneficiarios Se obtendra
Considere el total de encuestados que hayan recibido apoyo en 2016. automaticamente de la
encuestados Encuestados

Encuesta a Beneficiarios

FORMA DE ANALISIS E INTERPRETACION

Este indicador es una medida de satisfaccidn, por lo que se espera que se alcance el mayor puntaje posible y que se aumente la calificacion promedio afio con
afio. Se puede presentar el dato promedio, asi como un histégrama de frecuencias en el que se sefiale el porcentaje de beneficiarios por cada grado de
calificacion. También se recomienda comparar este dato, con el dato promedio de los estados en monitoreo, asi como también presentar los resultados de las
otras preguntas de satisfaccion.
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Colima
NOMBRE DEL INDICADOR
indice de oportunidad de la gestién
DESCRIPCION
Mide la oportunidad con la que ocurren los procesos sustantivos del programa mediante una medida general de desempefio.
A PERIODO DE UNIDAD DE
DIMENSION SENTIDO FRECUENCIA MONITOREO MEDIDA
Eficacia Ascendente Anual 2016 Puntos
METODO DE CALCULO PONO'?;RAC' FUENTE DE INFORMACION
Se realizard un indice base 100 en el que se califique si se cumple:
a) la primera radicacion de recursos estatales se realiza antes de la fecha definida en el Anexo | 20 puntos Oficios de notificacion de radicacion o
Técnico de Ejecucidn, CLC
b) la primera radicacion de recursos federales se realiza antes de |a fecha definida en el Anexo | 20 puntos Oficios de notificacion de radicacion o
Técnico de Ejecucidn, CLC
c¢) las ventanillas cierran antes de terminar abril, 10 Puntos Convocatoria
. . . L A | FOFAE incidi
d) latotalidad de dictdmenes se realizan antes de terminar el mes de junio, 20 Puntos ctas de OFA (debe coincidir con
indicador 3)
e) latotalidad de los convenios especificos de adhesion se firman antes de terminar el mes de | 10 puntos Informes de la Instancia Ejecutora
agostoy
f) la totalidad de los pagos a proyectos se realiza antes de terminar el mes de diciembre 20 Puntos Informe fisico-financiero

FORMA DE ANALISIS EN INFORME Y COMPENDIO

Se recomienda presentar el indicador de forma comparada con el promedio nacional. También se recomienda sefialar cudles fueron los hitos que si se
cumplieron y cudles no.
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Seccion 8.03 Anexo 3. Indicadores de resultados

La evaluacion de resultados busca estimar los cambios demostrables en las unidades de produccién de los beneficiarios del Programa
como consecuencia (directa o indirecta) de los productos entregados por dicha intervencion publica. En este sentido, es importante
formular los planteamientos conceptuales minimos que permiten explicar los posibles fendmenos de desarrollo que generan los
apoyos del Programa entre sus beneficiarios (FAO 2017)°.

Para el M&E de los resultados del PCEF se disefiaron indicadores y variables que se clasifican en dos categorias, cada una de las cuales
marca diferentes alcances en los resultados esperados del Programa: la primer categoria registra los cambios que deben generarse de
inmediato al recibir el apoyo (entregables), por lo que los indicadores se denominan “inmediatos”; la segunda categoria, registra
cambios que pueden observarse en el mediano plazo, es decir, el efecto o resultado directo obtenido de la utilizacién de los bienes y
servicios entregados por el Programa, pero una vez que los proyectos de inversién hayan madurado y que los beneficiarios hayan
alcanzado la curva de aprendizaje relacionada con el bien o servicio adquirido (FAO 2017). En este contexto los indicadores
considerados en cada una de las categorias fueron las siguientes.

(a) Indicadores inmediatos
Miden cambios que ocurren de forma inmediata en la unidad de produccién del beneficiario del Programa, una vez que el beneficiario
ha recibido el apoyo del Programa. Estos cambios ocurren independientemente del empleo/uso que el beneficiario hizo del bien o
servicio que le ha entregado el Programa.

En los cuadros siguientes se describen los indicadores que se disefiaron por tipo de apoyo que otorga el Programa y sus resultados en
la Entidad:

5 Términos de Referencia para el Monitoreo y la Evaluacion del Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas 2016
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Nivel de capitalizacion de la unidad de produccion

Datos generales del indicador

Definicion Valor de los activos de la unidad de produccion de la persona (fisica o moral) beneficiaria
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | Ascendente
Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa.
Unidad de medida Pesos
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Subsector y tipo de apoyo

Método de calculo

K K K K
NCi = (Z Infkl- + Z MyEki + Z MTki + Z Aniki)
k=1 k=1 k=1 k=1

Férmula de célculo

Donde:
i= unidad de produccién beneficiaria
k= concepto de capital de la UP

Variable 1
Inf; = Valor actual de la infraestructura de la UP

Definicion

Unidad de medida Pesos

Variable 2
MyE; = Valor actual de la maquinaria y equipo de la UP

Definicion

Unidad de medida Pesos

Variable 3
MT,= Valor actual de los medios de transporte de la UP

Definicion

Unidad de medida Pesos

Variable 4

Definicion Ani, = Valor actual de los animales de la UP

Unidad de medida Pesos

Utilidad del indicador
Racionalidad | Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el nivel de capital de la UP.
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Proporcion del valor del activo adquirido respecto al nivel de capitalizacion de las unidades de produccion
Datos generales del indicador

Definicion Proporcién del valor del activo recibido respecto al nivel de capitalizacidn de las unidades de produccidén que fueron beneficiadas
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | No aplica

Unidad de andlisis

Unidad de produccion que recibe un apoyo del Programa y con el cual adquirié/construyé un activo (infraestructura, maquinaria
y equipo, vientres productivos y sementales)

Unidad de medida

Pesos

Fuente

Encuesta a beneficiarios

Desagregacion del calculo

Subsector y tipo de apoyo

Método de calculo

Férmula de célculo

Vac;

ProAct; = NC
i

i= unidad de produccién beneficiaria

Definicion

Variable 1
Definicién Vac=valor del activo adquirido por la UP con el apoyo del Programa
Unidad de medida Pesos
Variable 2
K K K K
NCi = (Z Infkl- + Z MyEki + Z MTki + Z Aniki)
k=1 k=1 k=1 k=1
Donde:

NC= nivel de capitalizacién

i= unidad de produccién beneficiaria

k= concepto de capital de la UP

Inf; = valor actual de la infraestructura de la UP
MyE; = valor actual de la maquinaria y equipo de la UP
MT,= valor actual de los medios de transporte de la UP
Ani, = valor actual de los animales de la UP

Unidad de medida

Pesos

Utilidad del indicador

Racionalidad

Dimensionar la incidencia del apoyo recibido por el PCEF dentro del nivel de capitalizacién de la UP
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Nivel tecnologico del material vegetativo utilizado en agricultura a cielo abierto

Datos generales del indicador

Distribucion porcentual de la superficie sembrada en agricultura a cielo abierto, de acuerdo al nivel tecnoldgico del material

Definicion .
vegetativo
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | No aplica

Unidad de andlisis

Unidad de produccién que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la agricultura a cielo abierto

Unidad de medida

Porcentaje

Fuente

Encuesta a beneficiarios

Desagregacion del calculo

Tipo de apoyo

Método de calculo

Férmula de célculo

n
NtMV,, = (M> - 100
Si

i=unidad de produccién con agricultura a cielo abierto
k= material vegetativo:

e Criolla

e Mejorada

e Certificada

Variable 1
Definicion Scay,= superficie sembrada de agricultura a cielo abierto de la UP con material vegetativo k
Unidad de medida Hectdreas
Variable 2
Definicion S;= Superficie sembrada de agricultura a cielo abierto total de las UP
Unidad de medida Hectareas.
Utilidad del indicador
Racionalidad No aplica
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Nivel tecnologico en fertilizantes utilizados en agricultura a cielo abierto

Datos generales del indicador

Definicion

Distribucion porcentual de la superficie sembrada en agricultura a cielo abierto, de acuerdo al nivel tecnoldgico del fertilizante
empleado

Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | No aplica

Unidad de andlisis

Unidad de produccién que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la agricultura a cielo abierto

Unidad de medida

Porcentaje

Férmula de célculo

Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo
Método de calculo
Y Sca,
NtF, = (J -100
Sn
Donde:

i= unidad de produccidn con agricultura a cielo abierto
k= fertilizacion:
e  Sin fertilizacién
Abonos / composta
e  Fertilizantes quimicos
Biofertilizacién

Variable 1
Definicién Scay,= superficie sembrada de agricultura a cielo abierto de la UP con tipo de fertilizacién k
Unidad de medida Hectareas
Variable 2
Definicion S,,= Superficie sembrada de agricultura a cielo abierto total de las UP
Unidad de medida Hectareas
Utilidad del indicador
Racionalidad No aplica
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Nivel tecnologico en la técnica de aplicacion de fertilizantes en agricultura a cielo abierto
Datos generales del indicador

Distribucion porcentual de las UP con agricultura a cielo abierto, de acuerdo al nivel tecnolégico de la técnica de aplicacién de

Definicidn fertilizantes
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa, lo destina a la agricultura a cielo abierto y aplica fertilizantes.
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Yi Upaf,
NtAF, = (ﬁLf”‘ +100
Zl Upafi
Donde:
Formula de célculo i= unidad de produccién con agricultura a cielo abierto y emplea fertilizantes.

k= Técnica de aplicacion del fertilizante:
e  Manual (no mecanizada)
e Mecanica
e  Fertirrigacién

Variable 1
Upaf;,= Unidad de produccion agricola con técnica de aplicacion de fertilizante k

Definicion

Unidad de medida Categorica

Variable 2
Upaf;= Unidad de produccién agricola y que aplica fertilizantes

Definicion

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador
Racionalidad ‘ No aplica )
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Nivel tecnologico del régimen hidrico en agricultura a cielo abierto
Datos generales del indicador

Distribucion porcentual de la superficie sembrada en agricultura a cielo abierto, de acuerdo al nivel tecnoldgico del régimen

Definicion hidrico.
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | No aplica
Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la agricultura a cielo abierto
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Z?Scaik
NtRH, = S— -100
n

Donde:
i= unidad de produccidn con agricultura a cielo abierto
k= tipo de régimen hidrico:

e Ninguno (sin riego)

e Rodado canal sin revestir

e Rodado canal revestido o entubado

e Aspersion basico

e Aspersion automatizado

e Goteo o microaspersion basico

e  Goteo o microaspersion automatizado

Férmula de célculo

Variable 1

Definicion Sca, = superficie sembrada de agricultura a cielo abierto de la UP con sistema de riego k
Unidad de medida Hectareas
Variable 2
Definicion S, = Superficie sembrada de agricultura a cielo abierto total de las UP
Unidad de medida Hectareas
Utilidad del indicador
Racionalidad | No aplica
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Nivel tecnologico de la mecanizacion realizada en agricultura a cielo abierto

Datos generales del indicador
Proporcién promedio de superficie sembrada a cielo abierto que se encuentra mecanizada en las unidades de produccién de las

Definicion . -
personas (fisicas o morales) beneficiadas
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la agricultura a cielo abierto
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

tSm.
NtM; = <L> -100

i
Férmula de célculo XiSmfm,
Donde:
i= unidad de produccidn con agricultura a cielo abierto
Variable 1
Definicion Sm;= Superficie promedio sembrada de agricultura a cielo abierto mecanizada de la UP
Unidad de medida Hectdreas
Variable 2
Definicion Smfm;= Superficie promedio sembrada de agricultura a cielo abierto mecanizada o factible de mecanizarse de la UP
Unidad de medida Hectdreas
Utilidad del indicador
Racionalidad No aplica
\ J
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico de la genética pecuaria

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP pecuarias, de acuerdo al nivel tecnolégico de la genética de las especies pecuarias
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccion que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad pecuaria (excepto aves de corral y abejas)
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Yi4,
N — - ik |,
tGpecy, (leAi > 100

Donde:
i=unidad de produccion pecuaria
k= genética de las especies pecuarias:

e Criollo

e  Mejorado sin registro

e Raza purasin registro

e  Certificado con registro

Férmula de célculo

Variable 1
Aj, = Animales de la UP i con tipo de genética k

Definicion

Unidad de medida Cabezas

Variable 2

Definicién A,, =total de animales de las UP

Unidad de medida Cabezas

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico del método de reproduccion pecuario

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP pecuarias de acuerdo al nivel tecnolégico del método de reproduccién empleado
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccion que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad pecuaria (excepto aves de corral y abejas)
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

YL UPp,
NtMR, = <1—p”‘ -100

X4 UPp,
Donde:
i= unidad de produccién pecuaria
Férmula de célculo k= método de reproduccién de las especies pecuarias:
e Monta natural
e Monta controlada
e Inseminacion artificial (semen convencional)
e Inseminacion artificial (semen sexado)
e Transferencia de embriones

Variable 1
UPp,, = unidad de produccién pecuaria con método de reproduccidon k

Definicion

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPp;= unidad de produccidn pecuaria

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico del régimen de alimentacion pecuario

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP pecuarias, de acuerdo al nivel tecnolégico del régimen de alimentacién empleado
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | No aplica

Unidad de andlisis

Unidad de produccion que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad pecuaria (excepto aves de corral y abejas)

Unidad de medida

Porcentaje

Férmula de célculo

Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo
Método de calculo
Y UPp,
NtRA, = (ﬁ—p”‘ +100
21 UPpl
Donde:

i= unidad de produccién pecuaria

k= régimen de alimentacién empleado:
Libre pastoreo

Pastoreo rotacional
Semiestabulado

Estabulado

Variable 1

Definicion

UPp,, =unidad de produccién pecuaria con régimen de alimentacién k

Unidad de medida

Categorica

Variable 2

Definicion

UPp;= unidad de produccién pecuaria

Unidad de medida

Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad

No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico del sistema de produccion del cultivo acuicola

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP acuicolas, de acuerdo al nivel tecnolégico del sistema de produccién del cultivo
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad acuicola
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

L
NtSCac, = (Z—l. UPaC“‘) -100
24 UPac,

Donde:
Formula de cdlculo i=unidad de produccién acuicola
k= sistema de produccién de cultivo:

e Extensivo

e Semi-intensivo

e Intensivo

Variable 1
UPac;, =unidad de produccidn acuicola con tipo de sistema cultivo k

Definicion

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPac;= unidad de produccién acuicola

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico del sistema de control ambiental acuicola

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP acuicolas, de acuerdo al nivel tecnoldgico del sistema de control ambiental
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad acuicola
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

L
NtCAacy, = (M) - 100
21 UPac,

Donde:
i= unidad de produccién acuicola
k= sistema de control ambiental:

e Sin ambiente controlado

e Invernadero

e Areas de cuarentena

[ ]

Jaulas sumergibles

Férmula de célculo

Variable 1
UPac;, =unidad de produccidn acuicola con tipo de sistema de control ambiental k

Definicion

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPac;= unidad de produccién acuicola

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico segun la genética acuicola

Datos generales del indicador
Distribucion porcentual de UP acuicolas, de acuerdo al nivel tecnolégico de la genética de los organismos para siembra y/o

Definicion .
reproduccién
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccion que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad acuicola
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

L
NtGac, = (M> -100
le UPac,

Donde:
Formula de cdlculo i= unidad de produccién acuicola
k= genética de los organismos:

e Capturados en medio ambiente

e Provenientes de laboratorios con seleccién y manejo de reproductores

e Variedades comerciales

Variable 1
UPac;, =unidad de produccién acuicola por tipo de genética de los organismos k

Definicion

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPac;= unidad de produccién acuicola

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico segun las artes de pesca

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP pesqueras, de acuerdo al nivel tecnoldgico de las artes de pesca
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad pesquera
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

i UPpes,
NtAPpe, = (11—101,( .
X UPpesl.
Férmula de célculo Donde: ’
i= unidad de produccién pesquera
k= artes de pesca:
e Poco selectiva
e Selectiva
Variable 1

Definicion UPpes;=Unidad de produccién pesquera con tipo de artes de pesca k

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPpes;= unidad de produccion pesquera

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico de acuerdo al método de conservacion de pesca

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP pesqueras, de acuerdo al nivel tecnoldgico del método de conservaciéon de pesca
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad pesquera
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

L
NtMCpes,;, = (M)
2 UPpes,
Donde:
i= unidad de produccién pesquera
£ . k= conservacién de la pesca:
6rmula de calculo ) "
e Sin conservacién
e Hielo
e Agua de mar refrigerada
e Compartimentos refrigerados
e Congelacién con placas
e Tuneles en salmuera
Variable 1

Definicion UPpes;, =unidad de produccién pesquera i con tipo de conservacion de la pesca k

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPpes;= unidad de produccion pesquera

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Nivel tecnologico segun el sistema de navegacion

Datos generales del indicador

Definicion Distribucion porcentual de UP pesqueras, de acuerdo al nivel tecnolégico del sistema de navegacion
Tipo de indicador Inmediato
Frecuencia Anual

Direccion del indicador | No aplica

Unidad de analisis Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y lo destina a la actividad pesquera
Unidad de medida Porcentaje
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Y UPpes,,
NtSNpes; = (le UPpes, >
Férmula de célculo Donde:

i= unidad de produccién pesquera
k= Empleo de GPS:

e NousaGPS

e SiusaGPS

Variable 1

Definicion UPpes;, =unidad de produccién pesquera i por empleo de GPS k

Unidad de medida Categorica

Variable 2

Definicion UPpes;= unidad de produccion pesquera

Unidad de medida Unidad de produccién

Utilidad del indicador

Racionalidad No aplica

123|Pagina COMPENDIO DE INDICADORES 2016



Colima

Indice de nivel techolégico de la actividad agricola a cielo abierto

Datos generales del indicador

Definicion

Nivel tecnolégico de la actividad agricola a cielo abierto

Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador Ascendente

Unidad de andlisis

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la agricultura a cielo abierto

Unidad de medida

Escala 0-1

Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del calculo | Tipo de poyo
Método de cdlculo
INT Acri. — SubITmv; + SubITfer; + SubITsr; + SubITmec;
Férmula de célculo 8 = ( 4 )
Donde
i=unidad de produccion agricola
Variable 1
Definicion SublTmv= subindice de material vegetativo
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 2
Definicion SublTfer= subindice de fertilizacion
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 3
Definicion SublTsr= subindice de sistema de riego
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 4

Definicion

SublTmec= Subindice de mecanizacidn

Unidad de medida

Escala 0-1

Utilidad del indicador

Racionalidad

Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el nivel tecnolégico de la actividad agricola a cielo abierto.

COMPENDIO DE INDICADORES 2016 124|Pagina

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas




Indice de nivel tecnoldgico de la actividad agricola protegida

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Datos generales del indicador

Colima

Definicion Nivel tecnoldgico de la actividad agricola protegida
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | Ascendente

Unidad de andlisis

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la agricultura protegida

Unidad de medida

Escala 0-1

Fuente

Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de poyo
Método de cdlculo
i SubITmv; + SublTfer; + SublTce; + SublTci; + SublTsr;
INT AgriP, = ( z )
Férmula de célculo
Donde
i=unidad de produccion con agricultura protegida
Variable 1
Definicion SublTmv= subindice material vegetativo
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 2
Definicién SublTfer= subindice fertilizacidn
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 3
Definicién SublTce= Cobertura y estructura
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 4
Definicién SublTci= Control de clima interno
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 5

Definicion

SublTsr= Sistema de riego

Unidad de medida

Escala 0-1

Utilidad del indicador

Racionalidad

Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el nivel tecnolégico de la agricultura protegida
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Indice de nivel tecnoldgico de la actividad pecuaria

Datos generales del indicador

Definicion Nivel tecnoldgico de la actividad pecuaria
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccion del indicador | Ascendente

Unidad de andlisis

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la actividad pecuaria (excepto aves de corral y

Definicion

abejas)
Unidad de medida Escala 0-1
Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del calculo | Tipo de poyo
Método de cdlculo
SubITcg; + SublTrep; + SublTalim;
’ ’ INT Pec; = ( 3 )
Férmula de célculo Donde:
i=unidad de produccion pecuaria
Variable 1
Definicion SubITcg= Subindice calidad genética
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 2
SubITrep= Subindice reproduccion
NTSistDet + NTMetRep
SublTrep =

2

NTSistDet=Nivel tecnolégico del sistema de deteccidn de estros o celos
NTMetRep= Nivel tecnolégico del método de reproduccion

Unidad de medida

Escala 0-1

Variable 3

Definicion

SubITalim= Subindice alimentacién
NTRegAlim + NTTipoVeg

SublITalim = >

NTRegAlim=Nivel tecnolégico del régimen de alimentacién
NTTipoVeg= Nivel tecnoldgico del tipo de vegetacion

Unidad de medida

Escala 0-1

Utilidad del indicador

Racionalidad

Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el nivel tecnolégico de la actividad pecuaria.
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Indice de nivel tecnoldgico de la actividad acuicola

Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Datos generales del indicador

Colima

Definicion Nivel tecnoldgico de la actividad acuicola
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador | Ascendente

Unidad de andlisis

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la actividad acuicola

Unidad de medida

Escala 0-1

Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del calculo | Tipo de poyo
Método de cdlculo
SubITspc; + SublTca; + SubITcg;
. . INT Acua; = ( )
Férmula de célculo 1 3
Donde:
i=unidad de produccion acuicola
Variable 1
Definicién SubITspc= Sub indice de sistema de produccién de cultivo
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 2
Definicion SubITca= Sub indice control ambiental
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 3

Definicion

SubITcg= Sub indice calidad genética

Unidad de medida

Escala 0-1

Utilidad del indicador

Racionalidad

Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el nivel tecnolégico de la actividad acuicola.
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Indice de nivel tecnoldgico de la actividad pesquera

Datos generales del indicador

Definicion Nivel tecnoldgico de la actividad pesquera
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador | Ascendente

Unidad de andlisis

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la actividad pesquera

Unidad de medida

Escala 0-1

Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del calculo | Tipo de poyo
Método de cdlculo
SubITamp; + SubITsc; + SubITsn;
Férmula de célculo INT Pes; = ( 3 )
Donde:
i=unidad de produccién pesquera
Variable 1
Definicion SubITamp= Sub indice artes y métodos de pesca
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 2
Definicion SubITsc= Sub indice sistema de conservacion
Unidad de medida Escala 0-1
Variable 3
Definicion SubITsn= Sub indice sistema de navegacion
Unidad de medida Escala 0-1

Utilidad del indicador

Racionalidad

Los apoyos del PCEF se traducen en un incremento en el nivel tecnolégico de la actividad pesquera.
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

(b) Indicadores mediano plazo

Miden cambios en aspectos de desarrollo clave de las unidades de produccidn del beneficiario del Programa, que pudieran haber sido modificados
debido al apoyo del Programa. Estos cambios ocurren tiempo después de que el beneficiario haya empleado/usado en su UP los bienes y servicios
qgue le ha entregado el Programa.

Rendimiento del cultivo agricola

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de los principales cultivos agricolas apoyados
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador Ascendente

Unidad de andlisis

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la actividad agricola

Unidad de medida

Toneladas por hectédrea

Fuente

Encuesta a beneficiarios

Desagregacion del calculo

Tipo de apoyo

Método de calculo

Férmula de célculo

i ProdCultivo;
g = (4o
Supci
Donde:
i=unidad de produccion agricola

c= cultivo apoyado que fue reportado por el beneficiario

Variable 1

Definicion

ProdCultivo= Cantidad producida del cultivo ¢

Unidad de medida

Toneladas

Variable 2

Definicion

Sup= Superficie cosechada del cultivo ¢

Unidad de medida

Hectéreas

Utilidad del indicador

Racionalidad

Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacidn de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos. )
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento de |a especie pecuaria en Sistema Cria / Pie de Cria

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de las principales especies pecuarias en sistema cria y pie de cria
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador Ascendente
Unidad de analisis Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccién pecuaria de cria o pie de cria
Unidad de medida Crias por vientre
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Sistema Cria:

Ad;
RPeccy = H_el
Donde:
i=unidad de produccion pecuaria con cria
Ad=Animales destetados
, , He=Hembras promedio en edad reproductiva
Férmula de célculo
Pie de Cria:
Rp Ad;
epCerfa = =
ria Hel
Donde:

i=unidad de produccion pecuaria con pie de cria
Ad=Animales destetados
He=Hembras promedio en edad reproductiva

Variable 1
Definicion Ad=Animales destetados
Unidad de medida Cabezas
Variable 2
Definicion He=Hembras promedio en edad reproductiva
Unidad de medida Cabezas
Utilidad del indicador
Racionalidad Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
\ traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos. )
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento de la especie pecuaria en Sistema Leche

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de las principales especies pecuarias en sistema leche
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidad de analisis Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccidn pecuaria de leche
Unidad de medida Litros por vientre
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del célculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Sistema leche

Férmula de célculo RPecCy e = Prod; * D; * NI;
Donde:
i=unidad de produccidn pecuaria con produccion de leche
Variable 1
Definicion Prod=Produccién promedio diaria durante la lactancia
Unidad de medida Litros
Variable 2
Definicién DI=Numero de dias de lactancia
Unidad de medida Dias
Variable 3
Definicion NI=NUmero de lactancias promedio al afio
Unidad de medida Lactancias
Utilidad del indicador
Racionalidad Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se

traduciran en incrementos en los rendimientos productivos.
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento de la especie pecuaria en Sistema Engorda

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de las principales especies pecuarias en sistema engorda
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidad de analisis Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccidn pecuaria de carne
Unidad de medida Kilogramos por dia por animal
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

Sistema engorda

PesoV — Pesol;

Férmula de célculo RPeCgngorda = De.
L
Donde:
i=unidad de produccién pecuaria con produccién de carne
Variable 1
Definicion PesoV= Peso promedio de venta por animal engordado
Unidad de medida Kilogramos
Variable 2
Definicion Pesol= Peso promedio inicial de engorda
Unidad de medida Kilogramos
Variable 3
Definicién De= Dias promedio que dura la engorda
Unidad de medida Dias
Utilidad del indicador
Racionalidad Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se

traduciran en incrementos en los rendimientos productivos. )
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento de la especie pecuaria en Sistema Miel

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de s principales especies pecuarias en sistema miel
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidad de analisis Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccién pecuaria de miel
Unidad de medida Kilogramos de miel por colmena
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del célculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

ProdM;
Férmula de célculo RPeCyiel = NCol;
Donde:
i=unidad de produccién pecuaria con produccién de miel
Variable 1
Definicién ProdM;= Produccién de miel de la UP
Unidad de medida Kilogramos
Variable 2
Definicion NCol;=Total de colmenas de la UP
Unidad de medida Colmenas
Utilidad del indicador
Racionalidad Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se

traduciran en incrementos en los rendimientos productivos. )
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento del organismo especie acuicola en sistema de produccion toneladas / superficie abierta

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de los principales organismos especies acuicolas dentro del sistema de produccion toneladas / superficie abierta
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccién de un organismo especie acuicola en

i nalisi . - .. .
Unidad de andlisis sistema de produccion toneladas / superficie abierta

Unidad de medida Toneladas por metro cuadrado

Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del célculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

) Pton;
Férmula de célculo RACUion sup = " Sa,
Donde:
i=unidad de produccién acuicola con sistema de produccion toneladas / superficie abierta
Variable 1
Definicion Pton = Produccién del organismo especie en toneladas
Unidad de medida Toneladas
Variable 2
Definicion Sa = Superficie abierta para el organismo especie
Unidad de medida Metros cuadrados

Utilidad del indicador
Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
traduciran en incrementos en los rendimientos productivos. )

Racionalidad
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento del organismo especie acuicola en sistema de produccion toneladas / volumen de agua

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento de los principales organismos especies acuicolas dentro del sistema de produccion toneladas / volumen de agua
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccién de un organismo especie acuicola en

Unidad de analisis . -
sistema de produccion toneladas / volumen de agua

Unidad de medida Toneladas por metro cubico

Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del célculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

) Pton;
Férmula de célculo RAcUiton/va = Va;
Donde:
i= unidad de produccidn acuicola con sistema de produccién toneladas / volumen de agua
Variable 1
Definicion Pton= Produccién del organismo especie en toneladas
Unidad de medida Toneladas
Variable 2
Definicion Va=Volumen de agua
Unidad de medida Metros cubicos

Utilidad del indicador
Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos.

Racionalidad

J
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento del organismo especie acuicola en sistema de produccion millares de organismos / volumen de agua

Datos generales del indicador

Rendimiento de los principales organismos especies acuicolas dentro del sistema de produccion millares de organismos /

Definicion
volumen de agua
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la produccién de un organismo especie acuicola en

Unidad de analisis . S .
sistema de produccién millares de organismos / volumen de agua

Unidad de medida Millares de organismos por metro cubico

Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del calculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

) Pmill;
Férmula de célculo RACUImin/va = Va;
Donde:
i= unidad de produccidn acuicola con sistema de produccién millares de organismo / superficie abierta
Variable 1
Definicion Pmill = Produccidn en millares de organismos
Unidad de medida Organismos
Variable 2
Definicion Va = Volumen de agua
Unidad de medida Metros cubicos

Utilidad del indicador

Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios

Racionalidad . . o .
se traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos.
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rendimiento de la especie pesquera

Datos generales del indicador

Definicion Rendimiento productivo de las principales especies pesqueras apoyadas
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidad de analisis Unidades de produccion que reciben un apoyo del Programa y lo destinan a la actividad pesquera
Unidad de medida Toneladas / millares de organismos por unidad de esfuerzo pesquero
Fuente Encuesta a beneficiarios

Desagregacién del célculo | Tipo de apoyo

Método de calculo

ProdEspPes ,, ;

UEP,, ;

RPespq; =

Férmula de calculo
Donde:

i= unidad de produccién pesquera

pe=especie pesquera apoyada que fue reportada por el beneficiario
Variable 1

ProdEspPes= Cantidad producida de le especie pesquera

Definicion
Unidad de medida Toneladas / millares de organismos
Variable 2
UEP=Unidades de esfuerzo pesquero
UEP = ne-dp-na
Definicion Donde:
ne=numero de embarcaciones
dp= numero de dias de pesca
na= numero de artes de pesca
Unidad de medida Unidades de esfuerzo pesquero
Utilidad del indicador
Racionalidad Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se

traduciran en incrementos en los rendimientos productivos. )
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Rentabilidad relativa de la actividad economica apoyada

Datos generales del indicador

Relacién entre la utilidad o la ganancia obtenida en la actividad econdmica apoyada por el Programa, y los costos efectivamente erogados en

Definicion la obtencién de dicha utilidad
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador Ascendente

Unidad de analisis

Unidad de produccién que recibe un apoyo del Programa y que comercializé mas del 50 por ciento de su produccién

Unidad de medida

Porcentaje

Fuente

Encuesta a beneficiarios

Desagregacion del calculo

Subsector
Tipo de apoyo

Método de calculo

Férmula de célculo

Rent, = (22) . 100
¢ Ct,
l

Donde:
i=unidad de produccion beneficiaria que comercializé el 50 por ciento o mds de su produccidn.

Variable 1

Definicion

In=Ingreso neto
In=1b-Ct

Donde:
Ib=Ingreso bruto obtenido de la comercializacién de los productos
Ct=Costos totales efectivamente erogados

Unidad de medida

Pesos

Variable 2

Definicion

Ct=Costos totales efectivamente erogados

Unidad de medida

Pesos

Utilidad del indicador

Racionalidad

Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos, lo cual a su vez implicard un aumento en la rentabilidad de la
actividad econdmica apoyada. )
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Valor de la produccion de la actividad economica apoyada

Datos generales del indicador

Definicion Valor de la produccién obtenida en la actividad econdmica apoyada
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual

Direccidn del indicador Ascendente

Unidad de produccidn que recibe un apoyo del Programa y que destiné al autoconsumo (productivo o familiar) mas del 50 por

Unidad de analisis . .
ciento de su produccion

Unidad de medida Pesos
Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacion del calculo Subsector
greg Tipo de apoyo
Método de calculo
Férmula de calculo VProd; = (Q * P)
Variable 1
Definicion Q= Cantidad obtenida
Unidad de medida Toneladas / animales / litros / kilos / millares de organismos
Variable 2
Definicion P= precio de referencia o de venta
Unidad de medida Pesos por toneladas / animales / litros / kilos / millares de organismos

Utilidad del indicador

Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
Racionalidad traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos, lo cual a su vez implicard un aumento en el valor de la producciéon
de la actividad econémica apoyada.
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Productividad media de factores de produccion de la actividad economica apoyada

Datos generales del indicador

Definicion Valor del producto obtenido por cada unidad monetaria invertida en los factores involucrados en el proceso de produccion
Tipo de indicador Intermedio
Frecuencia Anual
Direccién del indicador Ascendente
Unidad de analisis Unidad de produccion que recibe un apoyo del Programa
Unidad de medida Pesos
Fuente Encuesta a beneficiarios
Desagregacién del célculo Sybsector
Tipo de apoyo
Método de cdlculo
VProd;
Ve = T L+ 1,
Férmula de célculo
Donde:
i=unidad de produccion beneficiaria
Variable 1
VProd= Valor de la produccién
VProd =P xQ
Definicion Donde:
Q= Cantidad obtenida
P= Precio de venta
Unidad de medida Pesos
Variable 2

K= Valor del capital

K K K K
K= (Z VDInf, + z VDMyE, + z VDMT, + z VDAnik)
k=1 k=1 k=1 k=1

VDInfy= Valor de la infraestructura
Definicién VDMyE, = Valor de la maquinaria y equipo

VDMyT,= Valor de los medios de transporte

VDAniy= Valor de los animales
Donde el valor de cada activo corresponde al valor de adquisicién del mismo y se divide entre los afios de vida util. Los afios de
vida util de los activos son: 30 afios para la infraestructura, 10 afios para medios de transporte, maquinaria y equipo y 5 afios para
\_ los animales. J
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Programa de Concurrencia con las Entidades Federativas

Colima

Productividad media de factores de produccion de la actividad economica apoyada

Unidad de medida Pesos

Variable 3

L= Valor del trabajo

L =Jornal * Salario
Definicion Donde:
Jornal=Total de jornales empleados, pagado y no pagados
Salario= costo del jornal pagado

Unidad de medida Pesos

Variable 4

|=valor de los insumos

K
Definicidn I= (Z 1nsumos>

Donde:
Insumos= Valor de los insumos utilizados en la UP

Unidad de medida Pesos

Utilidad del indicador
Si los apoyos del PCEF se destinaron a la capitalizacion de las UP y/o a la mejora del nivel tecnoldgico, entonces estos cambios se
Racionalidad traducirdn en incrementos en los rendimientos productivos, lo cual a su vez implicard un aumento en la productividad de la
actividad econémica apoyada. )
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